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Recenzja rozprawy doktorskiej pana magistra Konrada Filipa Komarnickiego pt.
»Spotkanie cywilizacji. Prawo Kroélestwa Jerozolimskiego i panstw krzyzowcow, a
ksztaltowanie si¢ spoleczenstwa i Kosciola u styku kultur (1099-1187)”, napisanej pod
kierunkiem Profesora Krzysztofa Skwierczynskiego, na Wydziale Nauk o Kulturze i
Sztuce, Uniwersytetu Warszawskiego

Celem recenzowanej rozprawy jest analiza prawa i jego roli w formowaniu spoleczenstwa
oraz panstwa w Krolestwie Jerozolimskim, stanowigcym unikatowe miejsce spotkania kultur
islamskiej, bizantyjskiej i zachodniej. Autor rozprawy stawia sobie na celu glteboka (i
obszerng tekstowo) analiz¢ mysli prawnej i ustrojowej wybranych autoréw historycznych w
kontekscie krucjat i panowania w tacinskim Wschodzie. Jest to znaczace przedsiewziecie
naukowe, ktore dazy do zrozumienia wptywu wydarzen historycznych na rozwdj prawa i
ustrdj w tacinskim Wschodzie, ze szczegdlnym uwzglednieniem XI i XII wieku. Rozprawa—
moim zdaniem—osigga swoj zamierzony cel poprzez analiz¢ w jaki sposob, jak rozni autorzy
historyczni, tacy jak Albert z Akwizgranu, Fulk z Chartres i Wilhelm z Tyru, wptyngli na
ksztaltowanie si¢ mys$li prawnej i ustrojowej. Kontekstem dla analizy jest wptyw roznych
wydarzen historycznych, takich jak I wyprawa krzyzowa i panowania r6znych ksigzat, na
rozwijajaca si¢ mysl prawng i ustrojowa. Poprzez bogato opatrzone przypisami i doktadnie
udokumentowang analize, rozprawa stanowi znaczacy wktad w rozumienie tego aspektu
historii Sredniowieczne;.

Cele badawcze rozprawy
Zadeklarowane cele rozprawy badawcze obejmuja:

e Zrozumienie istoty ruchu krucjatowego oraz roli prawa w ksztaltowaniu si¢ panstwa
krzyzowcow.

e Uwzglednienie wplywu przemian teologicznych i cywilizacyjnych wiekow XI i XII na
narodziny idei krucjat oraz na struktury panstwa i Kosciota.
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e Analize procesu tworzenia si¢ nowych struktur spotecznych i religijnej w Krolestwie
Jerozolimskim oraz jej odzwierciedlenie w prawie.

e Rozwazanie ideologicznych podstaw ustroju panstw krzyzowcow i stosunkow miedzy
wladzg §wiecka a duchowa w kontekscie reformy gregorianskie;.

e Zrozumienie roli prawa w ksztattowaniu spotecznych norm zwigzanych z seksualnos$cig i
obyczajowoscig.

e Przyjrzenie si¢ recepcji 1 funkcjonowaniu koncepcji prawa w Krolestwie Jerozolimskim.

e Poszerzenie wiedzy na temat historii Krolestwa Jerozolimskiego oraz roli prawa w
procesach ksztattowania si¢ spoleczenstwa w sytuacji wielokulturowego spotkania
cywilizacji, szczegolnie w konteks$cie reformy gregorianskiej i przemian wiekow XI i
XII.

Struktura

Struktura rozprawy jest logicznie skonstruowana i sprzyja dogiebnemu zrozumieniu
kompleksowej tematyki. Rozprawe otwiera wstep, w ktérym autor prezentuje gtowne
problemy i pytania badawcze, a nast¢pnie omawia stan badan i bazy zrodtowej oraz
przedstawia istniejacy dorobek literatury przedmiotu, na ktoérych opiera si¢ dalsza analiza.
Autor poprawnie uznaje wiek XI i XII za er¢ znaczacych zmian i ustanawia kontekst
historyczny dla dalszych rozwazan. W centrum rozprawy znajdujg si¢ trzy rozbudowane
rozdziaty, z ktérych kazdy jest po§wigcony analizie mysli jednego z wybranych autorow—
Alberta z Akwizgranu, Fulka z Chartres i Wilhelma z Tyru—uwzgledniajac kontekst
historyczny i1 panujacych wtadcow. Nastepuje po nich rozdziat IV, ktéry koncentruje si¢ na
Kodeksie z Nablusu, jednym z kluczowych kodekséw prawnych epoki. Zawiera on analize
jego kanonow 1 wplywow na mysl prawna. Na koniec, w zakonczeniu, autor podsumowuje
glowne wnioski i umieszcza je w szerszym konteks$cie, zar6wno historycznym jak i
badawczym.

Autor korzysta z szerokiego kontekstu dostgpnych zrodet w celu zilustrowania prawnych i
ustrojowych idei obecnych w analizowanych kronikach. Wykorzystuje on przypisy dolne do
prezentowania fragmentow zrddet, argumentujac, ze takie podejscie umozliwia petniejsza
analize. Autor stara si¢ pordéwna¢ wlasne wnioski z pracami innych badaczy, zwracajac
uwage na potencjalne btedy wynikajace z niepetnego korzystania ze zrddet.

Autor krytykuje inne badania, ktore nie przedstawiajg materialu zrodtowego lub
przedstawiaja go w sposéb niekompletny. Autor wskazuje na kilka przypadkow, gdzie inny
badacz posuwa si¢ do wnioskéw niepopartych dostepnym materiatem zrodtowym. Autor
podkresla, ze zarowno tresci, jak i formy narracji w kronikach sg istotne dla zrozumienia
prezentowanych idei i koncepcji. Przez umieszczanie cytatow w przypisach dolnych,
rozprawa stara si¢ by¢ czytelna, nie tracac przy tym na glebokosci analizy.

Rozpatrujac stan badan i bazg zrodtowa krucjat, autor prezentuje trzy gldwne argumenty.
Pierwszym argumentem jest to, Zze krucjaty byly ztozonymi wydarzeniami o r6znorodnych
przyczynach, zaréwno religijnych, jak i $wieckich. Autor podkresla stusznie, Ze nie mozna
ich jednoznacznie oceni¢ jako tylko duchowe wyprawy czy tez tylko polityczne manewry.
Drugim argumentem jest koncepcja, ze krucjaty mialy znaczacy wptyw na rozwdj kulturowy
1 gospodarczy Europy. Autor trafnie zauwaza, ze te wyprawy otworzyly Europe¢ na rézne
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formy wiedzy i technologii z Bliskiego Wschodu, tworzac europejskie podstawy pod okres
renesansu 1 odkry¢ naukowych. Trzecim i ostatnim argumentem jest to, ze krucjaty sg nadal
wazne dla wspotczesnego rozumienia relacji migdzy Zachodem a Wschodem. Muszg
zauwazy¢, ze twierdzenie autora, ze analiza krucjat moze pomoc w zrozumieniu obecnych
napi¢¢ 1 konfliktow miedzy kulturami jest twierdzeniem aspiracyjnym postulowanym w ciggu
ostatnich dwoch dekad przez kilku badaczy krucjat, ktére jednak nie potwierdzone jest ani
praktyka ani wynikami badan. W skrocie, autor prezentuje ztozong i wielowymiarowa
perspektywe na krucjaty, podkreslajac ich znaczenie zarowno w kontekscie historycznym, jak
1 wspodlczesnym. Z decyzja autora co do tego ostatniego nie mogg si¢ jednak zgodzic.

Uprzedzajac pozytywny wynik mojej recenzji, pragne zaznaczy¢, ze ponizej przedstawie
gtownie kwestie wymagajace dyskusji, uwagi, zastrzezenia oraz pewne zarzuty. Nie czyni¢
tego w celu obnizenia warto$ci rozprawy, lecz aby zaproponowac¢ mozliwe ulepszenia przed
jej przekazaniem do publikacji. Jestem gleboko przekonany, Ze niniejsza rozprawa powinna
zosta¢ opublikowana, ale w znacznie skroconej wersji.

Juz we wstepie, w podrozdziale zatytutowanym ,,Wiek XI i XII — era zmian”, autor
przedstawia kilka kluczowych argumentow dotyczacych przemian w Kosciele i spotecznosci
Zachodu w omawianym okresie. Rozwaza szczegotowo teologiczne poglady Piotra
Damianiego, w ktorym widzi jedng z kluczowych postaci, przedstawia jego ide¢ o wielkiej
roli Kosciota i znaczeniu indywidualnej godnosci cztowieka w kontekscie teologicznym.
Wedtug autora jego poglady otwieraja droge do rozwoju humanizmu w Kosciele. Podobne
podejscie cechuje spojrzenie autora na reforme gregorianska, ktdrg autor przedstawiona jako
katalizator wielu przemian, ale nie jako ich jedyng przyczyne. Autor podkresla wktad takich
postaci, jak Leon IX, Humbert z Silva Candida. Autor podkresla, ze reformatorzy, w tym
Grzegorz VII, dazyli do powrotu do pierwotnych wartosci Kosciota, a nie wprowadzenia
nowosci; zwalczali symonig 1 nikolaizm oraz dazyli do zakazu inwestytury przez swieckich.

Autor argumentuje, ze cze$cig nowego myslenia tego okresu jest podkreslenie
podmiotowosci cztowieka. Cztowiek zaczynatl by¢ postrzegany jako byt zdolny do
zrozumienia Boga, co oznaczalo przetom w teologii i filozofii. Tym samym rosto znaczenie
prawa jako instrumentu utrzymania porzadku i dokonywania przemian. Nie do konca
uwarunkowane jest twierdzenie autora, ze w tym okresie uksztattowata si¢ takze nowa
tozsamo$¢ spoteczna Chrzeécijan w opozycji do grup uznawanych za obce, takich jak Zydzi,
heretycy i Saraceni. Czy nie trzeba zrédet tejze tozsamosci widzie¢ w okresach
wcezesniejszych? Synteza tych warto§ci—wedlug autora— daje poczatek ruchowi
krucjatowemu, ktory jest przedstawiony przez autora rozprawy jako element centralny
reformy Kos$ciota, wynikajacy bezposrednio z idei gregorianskich. Wszystkie te wydarzenia,
prady intelektualne i polityczne dajg autorowi podstawe do zbudowani dalszej analizy na
bazie tejze epoki jako czasu intensywnych przemian teologicznych, spotecznych 1
kulturowych.

Trafnym jest podejscie autora do ztozonego obraz zawito$ci spotecznych, kulturowych i
politycznych, ktore charakteryzowaly acinski Wschod, w epoce wypraw krzyzowych. Wielu
badaczy wnosi roznorodne perspektywy na temat interakcji migdzy tacinskimi osadnikami a
rdzennymi wschodnimi chrzes$cijanami i muzutmanami, oraz jak osadnicy postrzegali siebie
w odniesieniu do tych spotecznosci oraz do szerszego $wiata chrzescijanskiego. Autor sigga
w jego narracji po koncepcje tacinskiego Wschodu jako zardwno peryferii, jak 1 centrum
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réznych $wiatow. Z jednej strony—podkresla autor moim zdaniem zbyt stanowczo—tacinscy
osadnicy widzieli Outremer jako serce chrzescijanstwa, nawigzujac do starozytnych tradycji
zydowskich, ktore uwazaty Jerozolim¢ za omphalos, czyli Zyciodajny pgpek $wiata. Z drugiej
strony, panstwa krzyzowcoéw byty rowniez postrzegane jako peryferie Cesarstwa
Bizantyjskiego i jego kultury.

Autor sigga po najwybitniejszych znawcow tematu. Uczeni tacy jak Michel Balard
kwestionuja poglad, ze tacinscy osadnicy nie przeszli prawdziwej akulturacji i argumentuja,
ze interakcje spoteczne migdzy spoteczno$ciami muzutmanskimi i chrze$cijanskimi nie byty
tylko epizodyczne. Podkresla on znaczenie ttumaczen oraz nie tak rzadkg znajomos¢ jezyka
arabskiego wsrod Frankéw. W kontrascie, przywotuje autor Joshue Prawera, ktory
argumentuje, ze osiedla frankijskie miaty kolonialny charakter, gdzie Frankowie dazyli do
rzadzenia nad oddzielonymi obszarami wiejskimi, kierujac si¢ zasadami podobnymi do
»apartheidu”. Jest to dobry zabieg, pomimo, Zze pdzniejsze badania innych badaczy, takich jak
Ronnie Ellenblum i Adrian J. Boas, przedstawiaja inne wnioski, odbiegajace od tych
spostrzezen, oparte na zrodtach tekstowych i dowodach archeologicznych, sugerujac bardziej
zintegrowane spoteczenstwo franko-syryjskie, cho¢ z elementem muzulmanskim
pozostajacym na marginesie. Rozprawa wykorzystuje fundamentalne prace Carole
Hillenbrand i Jonathana Harrisa, ktorzy znaczaco przyczynili si¢ do zrozumienia tych
ztozonych relacji z réznych punktéw widzenia, w tym z perspektywy $wiata islamskiego i
Bizancjum.

W oparciu o przeglad dotychczasowej literatury przedmiotu autor konsekwentnie buduje
podstawe dla swojej analizy, ujawniajac wielowarstwowa nature panstw krzyzowcow,
kwestionujac uproszczone poglady i nawotujac do ztozonego rozumienia licznych interakcji i
wplywow, ktoére miaty miejsce. Zwraca uwage na trwajacy dyskurs akademicki, oferujac
bogaty obraz perspektyw na zlozone relacje, ktore ksztattowaty tacinski Wschod.

W rozdziale I, zatytulowanym ,,Mysl prawna i ustrojowa Alberta z Akwizgranu” (s. 76-205)
autor rozprawy przedstawia réznorodne aspekty wyprawy krzyzowej i jej wplywu na
tworzenie nowych struktur prawnych i spolecznych na Bliskim Wschodzie. W szczegdlnos$ci
ciekawa jest proba analizy mysli prawnej i ustrojowej Alberta z Akwizgranu w kontekscie |
wyprawy krzyzowej. Rozprawa skupia si¢ na roznych aspektach tej historycznej ekspedycji,
poczawszy od celow wyprawy, poprzez moralne i religijne motywy, az po spojrzenie na role
Kosciota wschodniego i zachodniego w tym kontekscie.

Autor przedstawia gtowne watki kroniki Alberta z Akwizgranu dotyczacych réznorodnych
aspektow krucjat 1 Krolestwa Jerozolimskiego. Pierwsza kwestia odnosi si¢ do niejasne;j
identyfikacji Alberta, ktory pozostaje anonimowym, ale znany jest z licznych szczegdtow
dotyczacych regionu Nadrenii 1 Akwizgranu. Jego dzielo, datowane na poczatek XII wieku,
zaczynala si¢ jako opis pierwszej krucjaty i zostata pdzniej rozbudowana o wydarzenia do
roku 1119. Albert, zwraca uwagg autor rozprawy, podkresla, ze krucjaty byly motywowane
mitoscig do Chrystusa i dazeniem do odbudowy $wigtej ziemi. Podkres$la rowniez znaczenie
sprawiedliwej wladzy i prawa na Ziemi Swietej, wskazujac na brak podatkéw i cet dla
pielgrzymow jako wyraz szlachetnych intencji krzyzowcow. Kluczowa role w dziele Alberta,
zdaniem autora rozprawy, odgrywa Piotr z Amiens, ktory zainspirowany swoimi
doswiadczeniami, sktonit si¢ do gloszenia krucjaty. Ta decyzja byta rezultatem jego
zetknigcia z niewtasciwym traktowaniem chrzescijan 1 §wigtych miejsc na Bliskim
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Wschodzie. Dzieto Alberta jest waznym zrodtem wykorzystanym doglebnie w tej rozprawie,
albowiem rozni si¢ od innych kronik krucjat tym, Ze jej autor nie korzystal z dostepnych mu
zrédet, co czyni jego przekaz unikatowym. W konteks$cie geograficznym i czasowym, Albert
wykazuje szczegdtowa wiedz¢ o uczestnikach krucjat z regionu Nadrenii i Akwizgranu. Jego
dzieto, ktore poczatkowo miato skupia¢ si¢ tylko na pierwszej krucjacie, z czasem zostato
rozbudowane o wydarzenia zwigzane z Krolestwem Jerozolimskim do roku 1119. Wszystko
to sprawia, ze kronika Alberta stanowi cenny materiat dla historykdw, oferujac unikalng
perspektywe na wydarzenia, cele i postawy uczestnikow krucjat.

W jego syntezie autor rozprawy konkluduje, ze Albert z Akwizgranu prezentuje wyprawe
krzyzowg jako misj¢ ztozong 1 wielowymiarowa, ktérg motywuja zarowno religijne jak 1
moralne imperatywy. W jego narracji krzyzowcy sg przedstawieni gtownie w pozytywnym
$wietle, jako obroncy chrzescijanstwa i sprawiedliwosci, ale nie unika rowniez krytyki.

Ten rozdziat rozprawy stanowi cenny wktad w badania dotyczace pierwszych wypraw
krzyzowych, ukazujac perspektywe Alberta z Akwizgranu na sprawiedliwos¢, prawo 1
moralne motywacje uczestnikow tych wydarzen.

W rozdziale I1, zatytulowanym ,,My$l prawna i ustrojowa Fulka z Chartres” (s. 206-402)
autor rozprawy analizuje to wyjatkowe dzieto, ktére w znaczacy sposob wptyneto na
literatur¢ krucjatowa. Przede wszystkim, autor analizujgc strukture 1 zawartos$¢ dzieta, zwraca
uwage na jego gleboka warstwe ideologiczng 1 symboliczng. Trzeba zgodzi¢ si¢ z autorem
rozprawy, ze Fulk z Chartres, r6znigc si¢ od innych kronikarzy, kontynuuje swoja opowies¢
po zdobyciu Jerozolimy w 1099 roku, az do roku 1127, co pozwala na pelniejsze zrozumienie
wydarzen 1 kontekstu spoleczno-politycznego w Kroélestwie Jerozolimskim.

Autor rozprawy poprawnie wnioskuje, ze jednym z gtéwnych waloréw Kroniki Fulka z
Chatres jest przedstawienie Krolestwa Jerozolimskiego i panstw krzyzowcow jako
wyjatkowych, ksztattujacych nowa rzeczywisto$¢ na wschodnich rubiezach chrzescijanstwa.
Zrédto to bowiem, nie ogranicza sie on do relacji z pola bitwy, ale stara sie¢ rowniez opisaé
ksztaltowanie si¢ prawa i ustroju tych panstw. Dzigki temu, autor rozprawy moze
argumentowac, ze jesteSmy w stanie zrozumie¢ poglady elity krzyzowcoéw na istote ruchu
krucjatowego 1 zrozumiec ich dtugofalowe cele. Czy mamy powody to tak optymistycznych
wnioskOw—nie jestem pewien.

Kolejnym waznym elementem kroniki, ktéry podkresla autor rozprawy, jest koncepcja
,»INowego Narodu Wybranego”. Fulk z Chartres zastosowat t¢ ide¢ jako klucz do zrozumienia
krucjat, podkreslajac kontynuacje boskiego planu i wyjatkowa rolg krzyzowcdéw w historii
zbawienia. W tym kontek$cie, argumentuje autor rozprawy, stworzenie panstw krzyzowcow
jest nie tylko aktem ziemskim, ale rowniez manifestacja woli Bozej. Autor rozprawy ocenia
Fulka z Chartres jako ,,intelektualnie uczciwego”, co potwierdza zdaniem autora, jego
pbdzniejsza korekta informacji dotyczacych grobow patriarchéw w Hebronie. Interesujace jest
to, ze autor rozprawy uznaje to za dowod na staranne podejscie do faktow i ich weryfikacje,
co ma doda¢ wiarygodnosci kronice Fulka z Chartres.

Analiza dzieta Fulka z Chartres, ktore jest ztozonym, wielowymiarowym zrodiem, daje
autorowi rozprawy szans¢ na wyjscie poza opis wydarzen, i otwiera mozliwos$ci gtebokiej
analizy ideologicznej i symbolicznej ruchu krucjatowego. Tutaj widzimy zalety rozprawy,
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ktérej wyniki pozwalaja na lepsze zrozumienie zarowno motywacji uczestnikow tych
wypraw, jak 1 dlugoterminowych skutkéw ich dziatan.

Na podstawie analizy tekstu kroniki Fulka z Chartres autor rozprawy przedstawia kilka
kluczowych argumentdw. Pierwszym z nich jest teza, ze krucjata do Ziemi Swictej jest
prezentowana jako najwigkszy cud, ktéry miat miejsce w historii ludzkosci. Wprowadzenie
nowego stanu, zwigzanego z przysi¢ga krzyzowa, i nowego prawa - Bozego prawa - jest
fundamentem sukcesu tej wyprawy. Drugi argument dotyczy roli wschodnich chrzescijan w
narracji. Autor tekstu podwaza opini¢, jakoby wschodni chrzescijanie byli traktowani w
kronice jako postacie drugoplanowe. Zdaniem autora, wschodni chrzescijanie sg integralng
czg$cig narracji 1 stanowig pelnoprawnych cztonkéw ,,Nowego Narodu Wybranego”. Ich
wyzwolenie jest istotnym elementem Bozego planu zbawienia. Trzeci argument dotyczy
kwestii tozsamosci ,,narodu teologicznego” lub ,,narodu ideowego”, ktérym jest Krolestwo
Jerozolimskie. W kronice, wnioskuje autor rozprawy, nie ma szczegdélowego rozrdznienia
migdzy roznymi grupami wschodnich chrzescijan, albowiem dla autora kroniki wszyscy oni
sa cze$cia jednego Narodu Wybranego. Czwarty argument dotyczy zwiazku pomiedzy
doczesnym Krolestwem Jerozolimskim a Krélestwem Niebieskim. Krucjaty sg przedstawione
jako misja majaca na celu przywrdcenie pokoju w Jerozolimie, co ma swoje odzwierciedlenie
w niebie. Wyjatkowo celne jest podsumowanie autora rozprawy, ze wedlug Fulka z Chartres,
gléwnym celem krucjat jest nie tylko przywrocenie chrzescijanstwa w Jerozolimie, ale
réwniez osiaggnigcie ,,Cytadeli Niebios” 1 dolaczenie do nowego stanu rycerzy
Chrystusowych.

Reasumujac, analiza tekstu kroniki Fulka z Chartres ujawnia glebokie znaczenie 1 bogactwo
interpretacyjne tego zrodta, pokazujac jg nie tylko jako historyczna narracjg, ale réwniez jako
teologiczny i1 ideowy manifest.

W ogromnym (!) objetosciowo rozdziale III ,,My$] prawna i ustrojowa Wilhelma z Tyru” (s.
402-750) doktorant dokonuje analizy gldownych argumentéw kroniki Wilhelma z Tyru,
jednego z najwazniejszych $redniowiecznych kronikarzy. Autor rozprawy przypomina, ze
Wilhelm, urodzony w Jerozolimie i wyksztatcony w Europie Zachodniej, byt $wiadkiem 1
uczestnikiem kluczowych wydarzen w Krolestwie Jerozolimskim. Jego kronika, wnioskuje
autor rozprawy, stanowi zapis pamig¢ci zbiorowe;j tego krolestwa i jest znaczacym zrodtem
wiedzy historycznej. Ten aspekt zrodta doktorant uzywa w jego analizie.

W kontekscie prawa i1 ustroju Krolestwa Jerozolimskiego, autor rozprawy zauwaza, ze
Wilhelm z Tyru skupia si¢ nie tyle na konkretach prawa, ile na ogolnych zasadach prawa i ich
filozoficznym podtozu. To stanowi, wnioskuje doktorant, §wiadectwo mysli prawnej
Wilhelma, ktory jako wyksztatcony prawnik, potrafi wnikliwie analizowa¢ zar6wno prawo
koscielne, jak 1 $wieckie. Wilhelm przedstawia prawa w szerokim kontekscie kulturowym i
ideowym. Jego zainteresowanie nie ogranicza si¢ do rycerstwa i moznowtadztwa, ale rowniez
obejmuje rézne warstwy spoleczne, co moze §wiadczy¢ o jego mieszczanskich korzeniach.
Autor rozprawy uzywa w tej kwestii argumentéw historykéw Petera W. Edbury’ego i Johna
Rowe’a, ktore dla mnie nie sg przekonywujace, co jednak nie umniejsza warto$ci wnioskow
autora rozprawy.

Aby ugruntowacé jego analiz¢ zrodta, autor rozprawy przybliza biograficzne informacje o
Wilhelmie, korzystajac z tekstu zrodia, a co, zdaniem doktoranta, dodaje mu autentycznosci.
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Wskazuje to réwniez na to, ze Wilhelm byt zaangazowany w zycie polityczne i1 spoteczne
Krolestwa Jerozolimskiego, co wptyneto na jego perspektywe i sposdb narracji.

Decyzja podjecia analizy tego zrodla w rozprawie jest wyjatkowo trafna, albowiem kronika
powstata w trudnym okresie dla Kroélestwa Jerozolimskiego. Doktorant jest Swiadom, ze to z
pewnoscia wplywa na jej ton i tres¢, albowiem Wilhelm byt swiadkiem narastajacych
konfliktow 1 zmian, ktore niewatpliwie wptynety na jego mysl ustrojowa i prawng. Warto
zauwazy¢, ze Wilhelm korzysta z roznych tradycji intelektualnych, zard6wno zachodnich jak i
wschodnich. Zgadzam si¢ z autorem rozprawy, ze dzieto to jest wynikiem syntezy réznych
wplywow 1 jako takie stanowi cenne zrodto do badania intelektualnej historii
sredniowiecznego Bliskiego Wschodu.

Autor rozprawy wykorzystuje Kronik¢ Wilhelma z Tyru kompleksowo, albowiem jest ona
ztozonym dzietem, ktore oferuje mozliwosci wnikliwej analizy prawno-ustrojowg Kroélestwa
Jerozolimskiego w kontekscie jego czaséw. Dzigki bogatemu wyksztatceniu 1 zaangazowaniu
w sprawy Krolestwa, Wilhelm z Tyru byt w stanie przedstawi¢ przenikliwy i
wielowymiarowy obraz, ktory pozostaje cennym zrodtem dla historykow do dzis.

Analiza mysli Wilhelma z Tyru prezentuje autora rozprawy z wyjatkowo interesujgcym
obrazem historyczno-teologicznym. Podstawowg tezg Wilhelma jest idea, ze dziatania
krzyzowcow w Ziemi Swietej maja na celu wprowadzenie Bozego prawa, a wigc pokoju i
sprawiedliwosci. Dla Wilhelma, prawa te mialy by¢ ostatecznym rozwigzaniem dla ucisku
chrze$cijan przez muzutmanow. W roli krola jerozolimskiego, Wilhelm z Tyru widzi
kluczowa postaé utrzymania porzadku i prawa Bozego w Ziemi Swietej. Dla niego krél nie
jest jedynie zwyczajnym witadca, ale jego obowiazki podnosza go do rangi quasi-duchowne;.
Wynika to z przekonania, Ze jest on wybranym witadca narodu wybranego przez Boga.
Koronacje krolow odbywaja si¢ w dni §wigte, co dodatkowo podkresla ich wazno$é¢ w
kontekscie religijnym. Analiza zrodta dotyczy takze zlozonej relacji migdzy wtadza swiecka a
duchowng. Tutaj doktorant shusznie wnioskuje, ze w Ziemi Swictej te linie sg czesto zatarte, a
obowigzki i uprawnienia przenikajg si¢ nawzajem. To wtasnie ta dynamika stanowi istotny
element rozwazan Wilhelma z Tyru i autor rozprawy wykorzystuje zrodto wigcej niz
kompetentnie.

Dla niniejszej rozprawy Wilhelm z Tyru oferuje bardziej zrbwnowazong perspektywe niz
wczesniejsi kronikarze. Jego podejscie jest mniej skoncentrowane na eschatologii 1 bardziej
zwraca uwage na dtugotrwate wyniki 1 implikacje krucjat. Wilhelm przyktada réwniez duza
wage do statusu chrzescijan wschodnich oraz innych grup. Dla niego sg oni pelnoprawnymi
cztonkami chrze$cijanskiej wspodlnoty 1 sojusznikami w walce z niewiernymi. Dodatkowo,
Wilhelm uwaza ich za mg¢czennikéw, ktorych ofiary utrzymuja $wiat. W jego narracji pojawia
si¢ takze biblijne 1 prawne uzasadnienie krucjat. Wilhelm podkresla, ze zdobywanie miast i
terytoriow przez krzyzowcow jest prawnie uzasadnione, zgodne z Bozym prawem. Kazde
miasto ma swoj3 biblijng historig, co stuzy jako dodatkowe uzasadnienie. Jednakze autor
rozwaza takze bledy i1 odstgpstwa od Bozego prawa ze strony krzyzowcdw. Jego komentarze
wyrazaja gleboka troske o losy Krolestwa Jerozolimskiego i sg préba moralnej i duchowe;j
naprawy. Ostatecznie, podsumowuje autor rozprawy, Wilhelm nie unika krytyki elit, zar6wno
swieckich, jak 1 duchownych, ktore przekraczaly zasady Bozego przymierza. Jego oskarzenia
sa zwigzane z reforma koscielng epoki i stanowig probe moralnej i duchowej naprawy
spoleczenstwa.
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W efekcie analizy zrédta rozprawa prezentuje kompleksowa wizje historii i teologii
Krolestwa Jerozolimskiego, w ktorej zardéwno teologia jak 1 historia sg ze soba
nierozerwalnie zwigzane. To jest zaleta tej rozprawy, pomimo, ze co kilkadziesiat stron
chciatoby si¢ doktorantowi przypomnie¢, aby przyspieszyt tempa analizy. Tak, zgodzi¢ si¢
nalezy, ze zrodto oferuje znaczacy wktad w zrozumienie ideologicznych i teologicznych
podstaw ruchu krucjatowego, ale czy do sedna sprawy nie mozna by przejs¢ w 15 stronach?

Rozdzial IV (s. 751-838) zatytutowany ,,Kodeks z Nablusu” jest dla mnie najcickawszy (by¢
moze czyta si¢ go szybciej?) i w wielu miejscach nowatorski. Tutaj autor rozprawy
koncentruje si¢ na analizie kanonow synodu w Nablusie, ktory odbyt si¢ 16 stycznia 1120
roku. Autor podejmuje kilka kluczowych kwestii, takich jak kontekst prawa kanonicznego,
teologii, obyczajowosci 1 polityki w Kroélestwie Jerozolimskim w XII wieku. Autor podkresla,
ze synod w Nablusie byt jednym z pierwszych i jedynych zbiorow prawa kanonicznego na
tacinskim Wschodzie datowanym na XII wiek. Zauwaza on roéwniez, ze synod najlepiej
zrozumie¢ w konteks$cie reformy Kos$ciota 1 ksztattowania si¢ ustroju panstw krzyzowcow.
Rozdziat analizuje rol¢ krdla Jerozolimskiego Baldwin II 1 jego relacje z Kosciotem. Autor
prébuje odpowiedzie¢ na pytanie o nature wspotpracy miedzy regnum (wtadza Swiecka) a
sacerdotium (wladza duchowng) w Krolestwie Jerozolimskim. Autor takze skupia si¢ na
kwestiach obyczajowych, w tym na postrzeganiu roli kobiet i traktowaniu homoseksualizmu
w spoteczenstwie Krolestwa. Zgodzi¢ si¢ nalezy z oceng autora rozprawy, ze te aspekty sa
kluczowe do zrozumienia kultury i spoleczenstwa tego okresu. By¢ moze jednak powinny
stanowi¢ sedno artykulu naukowego, ktory moglby rozpoczaé zywsza na te kwestie dyskusje.

Doktorant zastanawia sig¢, jak wygladato spoteczenstwo u styku kultur chrzescijanskiej,
bizantynskiej 1 islamskiej. Autor pyta, czy kanony synodalne mogg dostarczy¢ informacji o
wizji funkcjonowania Krélestwa. Autor nie tylko przedstawia wnioski z wczesniejszych
badan, ale rowniez podejmuje probe ich weryfikacji i rozwinigcia w szerszym kontekscie.

Rozdziat stanowi wszechstronng analiz¢ synodu w Nablusie, skupiajaca si¢ zar6wno na
aspektach prawnych, teologicznych, jak i spotecznych. Oferuje on szereg cennych
spostrzezen dotyczacych funkcjonowania Kroélestwa Jerozolimskiego w kontekscie szeroko
pojetej reformy Kosciota i kulturowych oddziatywan. Pomiedzy wnioskami sformutlowanymi
przez autora rozprawy jest znaczenie Synodu w Nablusie jako reakcji na kryzys w Krolestwie
Jerozolimskim. Leczy czy okreslenie go jako formy renowacji przymierza mi¢dzy Bogiem a
ludem nie jest nadinterpretacja? Tutaj hipoteza autora, ze cel synodu byt gleboko
zakorzeniony w tradycji religijnej, poréwnujac go do wydarzen Starego Testamentu, jest nie
do konca przekonywujaca. Ale nie musi albowiem, kanony synodu skupialy si¢ rowniez na
kwestiach obyczajowych i prawnych, takich jak homoseksualizm, bigamia czy stosunki z
Saracenami. Autor podkresla, ze byty to proby regulowania zycia spotecznego w kontekscie
specyficznego spoteczenstwa Krolestwa Jerozolimskiego.

Interesujaca jest krytyka pogladow Juliana Yollesa, ktory wskazuje na wplywy bizantyjskie i
tacinskie w kanonach, co podkresla ich kompleksowy charakter. (Drobna usterka Julian
Yolles jest badaczem, a nie badaczka, s. 831-832). Autor krytykuje jednostronne i
niekompletne interpretacje, szczegolnie w konteks$cie analizy Yollesa, argumentujac, ze
potrzebna jest szersza perspektywa badawcza. Pomimo tego, synod miat swoje ograniczenia,
zwigzane gtéwnie z globalnymi realiami politycznymi. Autor podnosi, Ze jego potencjalny
wplyw zostat ograniczony przez szersze konflikty i realia. Podsumowujac, Synod w Nablusie
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byl ztozonym wydarzeniem, ktére mozna zrozumie¢ jedynie w konteks$cie wielu
wspoltdziatajacych ze sobg czynnikow: teologicznych, politycznych, prawnych i kulturowych.
Autor slusznie podsumowuje, ze stanowit on wazny etap w rozwoju Krolestwa
Jerozolimskiego i mial ambicje, ktére wykraczaty poza jego granice.

W recenzowanej rozprawie doktorskiej autor skoncentrowat si¢ na analizie kronik
dotyczacych Krolestwa Jerozolimskiego, a zwlaszcza na dzialach Fulka z Chartres, Alberta z
Akwizgranu i Wilhelma z Tyru. Konkluzja autora rozprawy jest w pelni uwarunkowana, ze
mimo roznych perspektyw i kontekstow, w ktorych te kroniki powstaty, taczy je spdjna wizja
idei krucjat 1 prawa. Koncepcja Nowego Narodu Wybranego i odnowienie prawa
chrzescijanskiego sg tu elementami wspolnymi. Autor zauwaza, ze dla Fulka z Chartres
krucjaty byly odpowiedzig na ogdlny brak pokoju i praworzadnosci, jaki panowat w
owczesnej Europie. Podobnie Wilhelm z Tyru przedstawia krucjaty jako reakcje na upadek
prawa, ale dodatkowo wpisuje to w kontekst szeroko zakrojonych reform Ko$ciota. Albert z
Akwizgranu, z kolei, skupia si¢ na wolnosci Kosciota w Jerozolimie i uwalnianiu chrzescijan
od niesprawiedliwych podatkow 1 ucisku. Wszystkie te motywacje taczy gleboka mitos¢ do
Boga i blizniego oraz ch¢¢ wprowadzenia Bozego prawa.

Krucjata jest przedstawiana jako uniwersalne powotanie, ktore nie tylko taczy rézne grupy
spoteczne, ale takze podkresla ich role w odnawianiu prawa i porzadku spotecznego na
podstawie Bozych zasad. Ciekawym elementem wyszczeg6lnionym w rozprawie jest rowniez
fakt, ze krzyzowcy sg przedstawieni jako doskonali nasladowcy Chrystusa, ktorych motywuje
pragnienie wprowadzenia Bozego prawa na ziemi, zwlaszcza w Jerozolimie. Autor rozprawy
tworzy zlozony, ale spojny obraz ruchu krucjatowego, w ktorym prawo i duchowos$¢ sa
nierozerwalnie ze sobg zwigzane. Efektem tego jest nowy tad spoteczny i prawny, jaki
krzyzowcy chcg wprowadzi¢, odnoszac si¢ do koncepcji Nowego Narodu Wybranego i
Bozego przymierza.

Na marginesie, catkowicie zgadzam si¢ z autorem rozprawy, ze ,,wyprawy krzyzowe w swej
istocie nie stanowily, jak definiuje je Thomas Asbridge, cyklu swietych wojen przeciwko
$wiatu muzulmanskiemu, ktére sprowokowaly islam do dzihadu” (s. 951).

Nie czuje si¢ kompetentny, aby komentowac usterki jezykowe i stylistyczne, poniewaz sam
nie uzywam jezyka polskiego na co dzien. Pozostawiam te kwestie kompetentnemu
redaktorowi.

Reasumujac pragne z cata mocg podkresli¢, ze rozprawa doktorska pana magistra Konrada
Filipa Komarnickiego pt. ,,Spotkanie cywilizacji. Prawo Krdlestwa Jerozolimskiego i panstw
krzyzowcow, a ksztaltowanie si¢ spoteczenstwa i Kosciota u styku kultur (1099-1187)”,
spetnia wszelkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim w art. 13 Ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (z
pdzniejszymi zmianami), dlatego tez wnosze¢ o dopuszczenie pana magistra Konrada Filipa
Komarnickiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Darius von Guttner Sporzynski
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