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Przedlozona do recenzji rozprawa traktuje o znaczeniu i uzyciach medycyny
tybetanskiej w warunkach uchodzstwa Tybetanczykéw. To bardzo obszerne, liczace az 400
stron dzielo, ktore sklada si¢ ze wstepu, szesciu rozdzialow, zakoficzenia i bogatej bibliografii
(ktéra sama ma prawie 50 stron). Calo$¢ jest starannie zredagowana i napisana zgrabnym,
przejrzystym jezykiem, co sprawia, ze prace czyta si¢ z przyj emnoscia.

Doktorantka postawila sobie za cel ukazanie roli medycyny tybetanskiej (sofa rigpa)
nie tylko w konstruowaniu podmiotowosci Tybetanczykoéw, ale i w procesach
panstwotworczych, czyli przedstawienie sofa rigpa jako biopolitycznego projektu
medycznego. Role t¢ — jak dowodzi mgr Karolina Szmigielska-Piotrkowska — medycyna
pelnita juz w dawnym Tybecie (zwlaszcza w okresach budowania silnego panistwa
tybetanskiego), Doktorantka skupia sie jednak na ukazaniu jej znaczenia i mechanizméw w
kontekscie uchodzstwa. Kontekst ten sprawia bowiem, ze wszystko — jedzenie, muzyka,
moda, sport — ulega wigkszemu niz zazwyczaj upolitycznieniu, stajgc si¢ m.in. narzedziem
zabiegania o zewnetrzne wsparcie dla tzw. sprawy tybetafiskiej. Innymi slowy, mgr
Szmigielska-Piotrkowska analizuje medycyng tybetafiskg jako przedmiot i podmiot
ksztaltowania dyskursu tybetafisko$ci na uchodZstwie, ukazujgc jej zmagania w zakresie
legitymizacji w $wiecie dominujacego dyskursu biomedycyny. W tym sensie rozprawa
stanowi bardzo interesujaca, plodna wypadkowa nie tylko antropologii medycznej i
tybetologii, ale tez studiéw uchodzczych, tozsamosciowych i krytycznych badan nad
nowoczesnoscig i globalnym rynkiem. Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na niezwykle
trafny, metaforyczny tytul rozprawy — ,Naréd w pigulce” — tgczacy dwa glowne obszary
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naukowej eksploracji Doktorantki, czyli medycyne i procesy narodotworcze.

Rozdzial pierwszy rozprawy zawiera krytyczne oméwienie teoretycznych inspiracji:
nie tylko poniekad naturalnej ze wzgledu na przedmiot badan antropologii medycznej, ale tez
studiéw regionalnych w obszarze gtéwnie tybetologii, studiéw tozsamosciowych oraz — co
szczegblnie cenne — perspektywy postkolonialnej. Zwlaszcza projekt prowincjonalizacji
Europy 1 jej epistemologii autorstwa Dipesha Chakrabarty’ego wydaje si¢ by¢ tutaj wazng
ramg teoretyczng, za pomoca ktorej mozliwe jest przezwyciezenie poczatkowego pesymizm
Gayatri Ch. Spivak w odniesieniu do mozliwosci ustyszenia gtosu podporzadkowanych i
tworzenia ich akademickich przedstawiefi (w tym miejscu Doktorantka stusznie wskazuje, ze
jej poczatkowe ,hamletyzowanie” dotyczace narzucania nowoczesnego jezyka okazalo si¢
protekcjonalne, gdyz Tybetanczycy juz dawno temu sami Ow projekt zawlaszczania
zainicjowali). Wida¢, ze mgr Szmigielska-Piotrkowska niezwykle sprawnie porusza si¢ po
tych obszarach, bedgc zaznajomiong z historia ksztaltowania si¢ poszczegélnych podejsé i
zmian paradygmatow w obliczu pojawigjacej si¢ krytyki. W swoich analizach siega ona do
fundamentalnych pytan dotyczacych kategorii poznania i relacji wiedzy-wladzy. Cenne w tym
krytycznym przegladzie literatury i podej$¢ badawczych jest tez odwolywanie si¢ do
badaczek i badaczy reprezentujagcych inne niz ,zachodnie” — czy euroatlantyckie —
paradygmaty i epistemologie, w tym lekarzy/lekarek i badaczy/badaczek tybetanskich.

Co wiecej, Doktorantka nie zamyka si¢ w stanowigcych podrozdzialy rozdziatu
pierwszego ,,subdyscyplinach” i sigga po szersze inspiracje antropologiczne autor6w i autorek
laczacych perspektywe postkolonialng ze studiami mobilnosciowymi i tozsamosciowymi,
ktore to inspiracje osobiscie szczerze podzielam (np. Arjun Appadurai, Liisa Malkki czy John
i Jean Comaroffowie). Za kluczowych dla swojej analizy mgr Szmigielska-Piotrkowska
uznaje badaczy, ktérzy podjeli proby przekroczenia ufundowanych na oswieceniowej mysli
europejskiej binarnosci (natury-kultury, ciata-umystu, fizycznosci-duchowosci itd.) oraz
antropocentryzmu, uwzgledniajac w swoich konceptualizacjach réwniez nie-ludzkich aktorow
(osoby i formy istnienia), takich jak: Bruno Latour z jego klasyczng juz teorig aktora-sieci,
Tim Ingold, Gilles Deleuze i Felix Guattari oraz Timothy Morton. Doktorantka stwierdza, ze
przemyslenia tych wiasnie badaczy wplynely na jej autorskie koncepcje kosmoekonomii oraz
poliaktorycznych ciat porowatych (do czego odniosg si¢ w dalszej czgéci recenzji).

Wreszcie mgr Szmigielska-Piotrkowska postuluje uprawianie antropologii
symetrycznej jako projektu dekolonizacji nauki, co w kontekscie jej badan polega na
podejsciu do medycyny tybetanskiej nie jako do ,,zbioru lokalnych ,,wierzen” i ,,wyobrazen”,
ale jako nauki semsu stricte (...)” (s. 30). Wskazuje tutaj, za Latourem, konieczno$¢
,,skalibrowania miar”, tylko wowczas bowiem bedziemy w stanie wyj$¢ poza istniejace
hierarchie wiedzy. Bardzo doceniam glebokg samoswiadomos$é metodologiczng Doktorantki
w tym obszarze.
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Do tej cze¢$ci rozprawy mam tylko jedno zastrzezenie. Dotyczy ono jednej z autorek,
ktérej prace mgr Szmigielska-Piotrkowska uwaza za szczegolnie inspirujgcg jako opartg na
bogatym materiale etnograficznym. Chodzi o Pauline MacDonald, ktorej ksigzka — rodzaj
autobiograficznej fabuly aspirujacej do miana naukowej — wywotlata wiele kontrowersji w
diasporze tybetanskiej. Abstrahujgc juz od tego, ze Tybetanczykom nie przypadt do gustu
atak autorki na ich wyidealizowany wizerunek, ksigzka ta budzi powazne watpliwosci natury
etycznej: zostala wydana pod pseudonimem, nie przeszla procesu recenzyjnego (autorka
wydala jg wlasnym sumptem), a badania do niej byly realizowane w sposéb niejawny. W
zwigzku z powyzszym, mimo iz calo$¢ zostata opatrzona przypisami i bibliografia, sadze, ze
nalezy ja raczej traktowaé jako zrédlo (co§ na wzoér ksigzki Namma Kate Karko) niz
opracowanie naukowe.

Rozdzial drugi recenzowanej rozprawy traktuje o samym terenie, wykorzystanych
zrodlach, zastosowanych technikach badan oraz partnerkach i partnerach badawczych.
Rozpoczyna go bardzo obrazowe przywotlanie pierwszego, jakze cielesnego i zmystowego
kontaktu z terenem oraz konfrontacji wyobrazen poczatkujacej badaczki z indyjskim ,.tu i
teraz”. Opis zmagan z odmiennosciag i wlasnymi klasyfikacjami oraz narastajgcego poczucia
wstydu za te ostatnie jest tu bardzo szczery, za co ceni¢ mgr Szmigielska-Piotrkowska, ktora
nie probuje konstruowaé siebie jako bohaterskiej, wszystkorozumiejgcej antropolozki.
Niezwykle sugestywny jest tez opis poszczegolnych cze¢sci Dharamsali i tego, jak oddziatujg
one cielesnie na odwiedzajacych (np. ,,dyscyplinujaca” atmosfera Gankyi). Przy okazji chce
zaznaczy¢, ze Doktorantka nie tylko biegle postuguje si¢ jezykiem naukowym, ale tez jest
$wietng, wciggajgca czytelniczki i czytelnikow pisarka, ktéra umie stowem oddaé atmosfere
miejsc. Cenne jest tutaj rowniez ukazanie dynamiki spotkania w terenie, jego relacyjnosci
(koniecznosci otwarcia si¢ i postawienia w roli ,badanej’), doznanych niepowodzen i
doswiadczonych zazylosci.

Z metodologicznego punktu widzenia wartosciowe jest, ze Doktorantka nie
poprzestala na badaniach realizowanych wylacznie na uchodZstwie, ale rozciagneta swoj teren
réwniez na Tybet (cho¢ badania te byly zdecydowanie mniej poglebione niz te realizowane w
Indiach, stanowigcych gléwny teren), poniewaz procesy mobilnosciowe, w tym uchodzstwo,
rozgrywajg si¢ zawsze pomiedzy krajem pochodzenia a krajem przyjmujagcym (co pokazaly
dobitnie tworczynie perspektywy transnarodowej juz w potowie lat 90. XX wieku). Co
wigecej, niezwykle istotne jest, ze badan w Indiach mgr Szmigielska-Piotrkowska nie
ograniczyla wylgcznie do Dharamsali — gdzie badacze i badaczki réznych dyscyplin i
pochodzenia wrecz potykaja si¢ o siebie — ale poszerzyta swoj indyjski teren o Bylakuppe i
Ladakh. Kazda diaspora, w tym tybetanska, jest tworem bardzo wewnetrznie zroznicowanym,
pelnym podzialow i napie¢. Dostrzezenie tej ztozonosci pozwala skonstruowaé teren tak, aby
nie projektowaé obrazu jednego miejsca/spolecznosci na cato$¢ diaspory. Wielomiejscowosé
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terenu, jego fizyczne rozproszenie, wydaje si¢ by¢ zatem zabiegiem koniecznym, cho¢
badawczo i logistycznie szalenie wymagajacym. Wigze si¢ bowiem z koniecznoscig wejscia
w kilka spolecznosci, zbudowania w nich powigzan, pozyskania partnerow i partnerek
badawczych, co wymaga czasu (Doktorantka spedzita w terenie tgcznie ponad 10 miesigcy).
Do tego wszystkiego teren taki jest wymagajacy fizycznie, ze wzgledu na olbrzymie dystanse
geograficzne (np. odleglo$¢ miedzy Ladakhiem a obozem w Karnatace wynosi ponad 3
tysigce kilometrow) i réznice klimatyczne (wysokie Himalaje z ich zimnymi nocami, ostrym
stoncem w ciggu dnia i chorobg wysokosciowa oraz upaly Wyzyny Dekanu na potudniu
subkontynentu). Mgr Szmigielskiej-Piotrkowskiej nalezy sie wigc wielki szacunek za ogrom
cielesnej i psychicznej pracy, jakg wlozyla w proces badawczy oraz zdolnos$ci menadzerskie,
gdyz badania taka wymagaja naktadéw finansowych, ktére Doktorantka pozyskata, uzyskujac
grant z Narodowego Centrum Nauki.

Cho¢ i w tym przypadku mozna by wskaza¢, ze Bylakuppe to druga najczgéciej
wybierana osada przez badaczki i badaczy diaspory tybetanskiej, ktora ze wzgledu na swoj
znaczny rozmiar oraz liczbe formalnych instytucji (gléwnie buddyjskich) pozostaje pod
duzym wplywem Dharamsali jako ,stolicy” diaspory i miejsca wytwarzania polityki
tozsamosci tybetanskiej na uchodzstwie (zapewne dlatego znajomi Doktorantki z CTA tak
bardzo zachecali jg, aby tam wlasnie kontynuowala swoje badania, a nie np. w Dolanji).
Dharamsala w tym wzgledzie pehi role centrum diaspory, tymczasem to, co zawsze wydaje
mi si¢ najbardziej interesujace, to sytuacja na peryferiach — w matych obozach, zwlaszcza
tych odrebnych pod wzgledem etnicznym czy religijnym (np. Bir zamieszkaly wylacznie
przez Khampéw, ktorzy stawiajg si¢ mocno w opozycji do dominacji U-Cangu i szkoty
gelugpa czy obdz bonpo w Dolanji) czy w duzych, ale oddalonych od Dharamsali obozach,
pozostajacych z dala od jej wpltywdw (np. ob6z we wschodnim stanie Orisa). Wybdr Ladakhu
jako trzeciego miejsca badan w Indiach wydaje si¢ wiec dobrym posuni¢ciem, gdyz region
ten — nalezacy historycznie do zachodniego Tybetu i do dzi§ kulturowo mu bliski — z
pewnoscig stanowi bardzo ciekawe analitycznie zestawienie z Bylakuppe. Trzeba jednak
odda¢ Doktorantce, ze — pod koniec rozdzialu pigtego — zauwaza one t¢ swoistg geografi¢
polityczng diaspory tybetanskiej, gdy pisze, ze wplywy tradycji przedbuddyjskich na sposéb,
w jaki Tybetanczycy konceptualizujg zdrowie i chorobg sg bardziej widoczne na ,,peryferiach
,howoprodukowanego tybetanskiego narodu”, podczas gdy w miejscowosciach, ktére
podlegaja statej kontroli CTA i w ktorych dzialaja silne osrodki gelugpa — w tym gtownie w
Kamatace (czyli m.in. w Bylakuppe) i Dharamsali — zaczyna z kolei wygrywaé opcja
,dharmiczna” (s. 268). Uwazam to za bardzo wazny wniosek, ktéry warto by w rozprawie
uwypukli¢. Tym bardziej ciekawe dla mgr Szmigielskiej-Piotrkowskiej byloby kiedys
odwiedzenie Dolanji — jedynego na uchodZstwie ,,czysto” bonowskiego obozu (oddalonego
od Dharamsali zaledwie o 8 godzin podr6zy autobusem).
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Rozprawa zostala ponadto oparta na zrodlach zastanych pozyskanych w bogatych
archiwach w Dharamsali (Men-Tsee-Khang oraz Library of Tibetan Works and Archives) 1 w
Oxford Bodleian Libraries, a takze na danych zebranych w $wiecie wirtualnym, w ktérym
obecnos$¢ diaspory i tybetanskosci jest bardzo widoczna, stad ograniczenie si¢ wylacznie do
fizycznego terenu z pewnosciag byloby niekompletne. Podsumowujgc, uwazam proces
konstruowania terenu, dobdér zZrddet oraz technik badawczych (wywiady czesciowo
ustrukturyzowane, ale tez dostrzeganie ich niedoskonato$ci w poréwnaniu z rozmowami
nieformalnymi, obserwacje i wspotuczestniczenie, uczestnictwo w kursach medycyny i
astrologii, wyktadach, $wietach itd.) za wzorowy. Moze jedynie — w kontekscie powyzszych
uwag — warto byloby wyrazZnie zaznaczy¢, czym kierowala si¢ Badaczka przy doborze takich,
a nie innych miejsc prowadzenia badan w Indiach, gdyz takie wyjasnienie explicite nigdzie
si¢ nie pojawia.

Mam jednak kilka drobnych zastrzezen dotyczacych opisu ,.tybetanskich (i nie tylko)
Indii”, jaki znajdujemy w rozdziale drugim. Po pierwsze, piszagc o miejscu, jakie w
spotecznosci McLeod Gandz zajmujg Gaddi, mgr Szmigielska-Piotrkowska stwierdza, ze
,hadal mozna ich spotka¢ w okolicach McLeod Gandz, jak odziani w swoje jaskrawe toczki i
welniane kamizelki lub kwieciste salwaar kameez, przeganiaja stada lub pracuja na polach”
(s. 42). Tymczasem wielu lokalnych Gaddi jest waznymi graczami na lokalnym rynku
turystycznym: cz¢$¢ z nich dzierzawi swoja ziemi¢ przyjezdnym przedsiebiorcom, na ktorej
dzialajg sklepy, restauracje i pensjonaty; prawie wszyscy taksowkarze to Gaddi, jak réwniez
wilasciciele sklepéw spozywczo-przemystowych i ksiegarni. W McLeod Gandz to oni jednak
sg spychani przez tybetanski projekt tozsamosciowy w ,sfere niewidzialno$ci”, co jest
jednym ze zrédel napie¢ miedzy nimi a Tybetanczykami (wspomniana przez Doktorantke
tragedia z 1994 byla jedynie zapalnikiem, mocno politycznie rozegranym przez parti¢ BJP, a
jak sie w koncu okazalo, Tybetaficzyk nie zostal sgdownie uznanym winnym zabdjstwa).
Wydaje sie, ze to tybetocentryczna optyka nas samych — badaczek i badaczy diaspory —
sprawia, ze nie dostrzegamy w gruncie rzeczy olbrzymiej heterogenicznosci spotecznosci
McLeod Gandz i bardzo licznych nietybetanskich aktorow spotecznych, w tym Gaddi (o
czym wiem, bo sama wpadtam w putapke tybetocentryzmu i tkwitam w niej przez lata). Pisz¢
o tym wszystkim w artykule z roku 2018 pt. Making a Community Embedded in Mobility.
Refugees, Migrants, and Tourists in Dharamshala (India), opublikowanym w czasopismie
“Transfers: Interdisciplinary Journal of Mobility Studies”.

Po drugie, sklep rodziny Nowrojee juz od kilka lat nie jest przez nig prowadzony. W
rozprawie pojawia si¢ zdanie: ,,Potomkowie Nowrojee, ktoérzy do dzi§ w centrum miasteczka
zza wiktorianskich lad sprzedajg lukrowane torty, codzienng pras¢ i domowsg oranzade™ (s.
42), podczas gdy sklep (a whasciwie tyko jego przednia czes$¢) zostal oddany w ajencje na cele
sprzedazy tych kilku ostatnich artykutéw (w roku 2018 byly to juz tylko gazety), podczas gdy
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cala reszta jest zamknigta i niestety niszczeje. Po trzecie, zdecydowanie odradzalabym pisania
w kontek$cie Kaszmiru zdan: ,muzulmanscy fundamentaliSci nieustannie walczg o
przylaczenie do Pakistanu lub mozliwos¢ separacji od Indii” (s. 44), bo to stanowisko rzadu
indyjskiego, a Doktorantka z pewnoscig doskonale zdaje sobie sprawg, ze sytuacja Kaszmiru
jest duzo bardziej ztozona (to troche tak, jakby napisac, ze ,tybetanscy separatysci walczg o
oderwanie od ChRL”). Po czwarte, na s. 44 mgr Szmigielska-Piotrkowska pisze, ze ,,Dhasa
lezy zaledwie 150 km od Tybetu” — wymagatoby to dookreslenia, w jakim kierunku, gdyz
150 km dzieli jg raczej od Pakistanu. Po piate, przyznam, ze nie jest dla mnie jasne, co
Doktorantka ma na mysli, piszgc o ,.$§wigtecznym stanie communitas” w odniesieniu do
metafory ,,Matej Lhasy” (s. 44)? Czy chodzi tu o Turnerowskie communitas? O zawieszenie
wszelkich norm? Mam wrazenie, ze pojecie to chyba nie zostalo w tym miejscu do kornca
przemyslane.

Zamykajac liste drobnych uwag krytycznych do tej czesci rozprawy, chcialam jeszcze
wskazaé dwa tropy, ktore Doktorantka moze uznaé za przydatne. Z moich obserwacji wynika,
ze termin ,,Salai Gyals” wcigz funkcjonuje, ale czesciej jest zastepowany angielskim ,,Amdo
boys”. Natomiast w odniesieniu do zmian na rynku turystycznym w McLeod Gandz oraz jego
»indynizacji”, mgr Szmigielska-Piotrkowska zastanawia si¢: ,,Wtedy tez bardziej wyraznie
ujrzatam ,,indyjskg” twarz Dharamsali, a to skionilo mnie do préby konfrontacji owego
,,niowego” obrazu miasteczka, z ,,wyobrazeniami”, jakie — jako $wiezo upieczona doktorantka
— budowatam podczas pierwszej wizyty w McLeod w 2013 roku. Przegladajac stare dzienniki
terenowe, z zaskoczeniem odkrytam, ze réznica jest niezaprzeczalna. Nie wiem jednak, czy to
Dhasa si¢ bardziej zmienita, czy ja” (s. 46-47). Odsylam w tym wzgledzie do mojej ksigzki z
roku 2018 pt. Bliscy nieznajomi, ktéra w polowie poswigcona jest wlasnie McLeod Gandz 1
zmianom, jakim przechodzila ta osada na przestrzeni dekad, w tym ostatniej (jak rowniez do
wspominanego juz artykulu Making a Community Embedded in Mobility. Refugees, Migrants,
and Tourists in Dharamshala (India)).

Mam tez kilka uwag dotyczacych Bylakuppe i zmagan Doktorantki w tym terenie. Po
pierwsze, mgr Szmigielska-Piotrkowska uzywa w tym kontekscie okreslenia ,,zamknigte
osiedla rolnicze na poludniu Indii” (s. 49). Rozumiem, ze odnosi si¢ tym samym do obszarow,
gdzie wymagany jest PAP, ale niewyjasnienie tego w przypisie moze sprawia¢ mylne
wrazenie, ze sg to faktycznie instytucje na wzor Goffmanowski, z ktérych uchodZcom nie
wolno si¢ ruszy¢ bez pozwolenia wladz. Warto przy okazji wyjasni¢, ze chodzi tu o stricte
tybetaniskie obozy/osady (settlements), w przeciwiefistwie do tych, ktére majg status
spolecznosci rozporoszonych (scattered communities), tzn. zamieszkiwanych nie tylko przez
Tybetanczykéw. Po drugie, méwiagc o PAP i fragmencie rozprawy, w ktérym Doktorantka
pisze o trudnosciach w jego uzyskaniu, mozna odwola¢ si¢ do kategorii ograniczonego
dostepu do pola badawczego, ktéra w przypadku badan prowadzonych na zjawiskiem
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uchodzstwa czgsto niweczy caly projekt (np. P. Vogler, Into the Jungle of Bureaucracy:
Negotiating Access to Camps at the Thai-Burma Border, ,,Refugee Survey Quarterly” 26: 3,
2007). Po trzecie, jesli mowa o poczuciu niecheci i nieufnosci, z jakim mgr Szmigielska-
Piotrkowska spotkata si¢ w Bylakuppe, to koniecznie trzeba spojrze¢ na to w perspektywie
czasowej. Jeszcze kilkanascie lat temu nikt z przyjezdzajacych do obozu gosci (w tym
badaczek i badaczy) nawet nie styszal o PAP. Sytuacja ta zmienila si¢ okoto roku 2008, kiedy
to silnie upolitycznione Bylakuppe — a gléwnie tamtejsze klasztory — bardzo zaangazowaly
si¢ w antychinskie protesty. Wiladze indyjskie nie chcialy obecnosci zbyt duzej liczby
»Swiadkow” z Globalnej Pélnocy, obawiajac si¢ reakcji ze strony ChRL, zaczeto wiec
egzekwowaé wczesnie] martwy zapis o koniecznosci posiadania zezwolenia na pobyt w
obozie (prowadzac wowczas wlasne badania w Bylakuppe, bytam juz wyposazona w PAP).
Nie chodzilo jednak wylacznie o polityke, lecz tez o lokalng gospodarke. Tybetanczycy
twierdza bowiem, ze to lobby hotelarzy i autorikszarzy z Kushalnagar wymusito na wladzach
egzekwowanie PAP, tym samym napedzajgc sobie klientow. Sytuacja skomplikowata si¢
jeszcze bardziej po dojsciu do wladzy BJP, a wtedy wiasnie mgr Szmigielska-Piotrkowska
pojechala na badania do Bylakuppe. W odniesieniu do czgsci rozdziatu drugiego traktujacej o
Ladakhu, mam juz tylko jedng drobng uwage: Ladakh znajduje si¢ na zachéd od Ngari, nie na
wschdd (s. 56).

Pomijajac powyzsze uwagi, za bardzo cenne uwazam podmiotowe i afektywne
podejécie Badaczki do os6b, z ktéorymi pracowala ona w terenie. Mgr Szmigielska-
Piotrkowska nazywa ich wspotautorami swojej antropologii, a o niektérych méwi wprost jako
o przyjaciotach i poswigca im i relacji z nimi sporo miejsca w rozprawie, ukazujac, jak
wiedza etnograficzna rodzi si¢ podczas codziennego obcowania (np. domowego beauty
parlour z Palzes czy wymiany karty sim z Wangmo w punkcie telefoniczno-elektronicznym),
a nie (tylko) wywiadéw. Swiadczy to o duzej samoswiadomosci badawczej Doktorantki i jej
osobistym zaangazowaniu w budowanie zwigzkéw z ludZzmi w terenie. Wartosciowe sg tu
réwniez metodologiczne rozwazania Autorki o dialogicznym charakterze wytwarzania
wiedzy i lokalnych praktyk. Gdy mowa o wyobrazalnosci sobie siebie nawzajem (s. 89),
warto byloby odwota¢ si¢ do klasycznej juz ksigzki Paula Willisa pt. Wyobraznia
etnograficzna. Ponadto, w deep hanging out w rozumieniu Renata Rosaldo (s. 83) nie chodzi
o samotne szwendanie si¢ w celu pouktadania mysli, jak zdaje si¢ to widzie¢ Doktorantka, ale
— przeciwnie — o technike badawcza polegajaca na szwendaniu si¢ z ludZzmi, zwlaszcza w
kontekscie fizycznie rozproszonych terendw. Ostatnia uwaga w odniesieniu do rozdziatu
drugiego dotyczy braku wyrazniej adnotacji, czy we wszystkich przypadkach Autorka
anonimizuje swoje rozméwczynie i rozméwcoOw poprzez nadanie im pseudoniméw czy tylko
w niektérych, podczas gdy osoby publiczne (np. lekarze tybetanscy czy urzednicy) wystepuja
zawsze pod swoimi nazwiskami. Jest to bardzo istotna kwestia, jesli méwimy o
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podmiotowym podejsciu do naszych partnerek i patentow badawczych, zwlaszcza w terenach
Lwrazliwych”,

W  rozdziale trzecim mgr Szmigielska-Piotrkowska przedstawia polityczno-
ekonomiczno-spoteczne uwarunkowania funkcjonowania uchodzcow tybetanskich w Indiach.
Jest to niezbedny kontekst analizy wszelkich zagadnien tybetanskich, co — jak sama szczerze
przyznaje, $wiadczac o swojej duzej autorefleksyjnosci — Doktorantka u§wiadomita sobie,
gdy poczatkowo prébowata bada¢ medycyne tybetanska ,,w oderwaniu”. Wiasciwie wszystkie
zagadnienia poruszane w tym rozdziale dotycza glownego przedmiotu moich wlasnych badan
oraz inspiracji teoretycznych wylozonych w ksiazce Urodzeni uchodzcy. Stad uwagi
metodologiczne dotyczace patologizowania wymiejscowienia w nastepstwie tendencji do
terytorializacji, jak rowniez odwolanie si¢ do reziméw mobilnosci w ujeciu Niny Glick-
Schiller i Noela B. Salazara, uwazam za kluczowe ramy interpretacyjne w kontekscie
rozprawy dotyczacej uchodzcéw i bardzo cieszy mnie, ze Doktorantka osadza w nich swoje
rozwazania. Mgr Szmigielska-Piotrkowska omawia tu, odwotujac si¢ do kompletne;j literatury
przedmiotu, wszystkie najwazniejsze kwestie tworzace polityczno-tozsamosciowy kontekst
funkcjonowania diaspory tybetanskiej: podtrzymywanie liminalnosci, tworzenie pozytywnych
autoidentyfikacji w odpowiedzi na oczekiwania §wiata zewnetrznego (glownie tzw. Zachodu)
w celu pozyskiwania wsparcia (materialnego i politycznego), poczucie wyjatkowosci i
praktyki autoesencjalizujgce, konstruowanie wyobrazonej ojczyny, ale i wewnetrzne podziaty
w obrebie spotecznosci. Wszystko to jest zilustrowane ciekawymi fragmentami wypowiedzi i
rozméw z Tybetaficzykami (szczegblnie podoba mi si¢ cytat z wypowiedzi Tashiego ze s.
111, autoafirmujgcego z pelnym przekonaniem Tybetanczykow i tybetanskos¢ redukowang
do buddyzmu). Na temat wewnetrznych podziatéw w diasporze, w tym jednego z wiodacych,
o ktorym pisze Doktorantka, polecam moj tekst pt. Constructing Borders within Diaspora.
., Born Refugees”, Newcomers and Bargaining Tibetan Identity (w ksigzce Middle Grounds,
Ambiguous Frontiers and Intercultural Spaces pod red. A. Posern-Zielinskiego i L. Mroza,
Poznan 2014) oraz podrozdziat w Urodzonych uchodécach poswigcony temu zagadnieniu pt.
“Kompleks Tybetanczyka, ktéry nigdy nie widzial Tybetu: ,,urodzeni uchodZcy” a ,,nowi
uchodzcy” (polecajgc te pozycje odnosze sie do zdania Doktorantki ze s. 115 rozprawy:
,,Problem ten wydaje si¢ niemal zupelnie nieobecny w naukowej literaturze tybetologiczne;j™).
W odniesieniu do wigkszosci obserwacji i pozornych tylko sprzecznosci w tym wzgledzie
nasze spostrzezenia i wnioski sg bardzo zgodne. Catkowicie tez zgadzam si¢ z Doktorantka,
ze rozgoryczenie mtodych Tybetanczykéw urodzonych w Indiach wynikajace z praktyki
zniechecania ich przez CTA do aplikowania o indyjskie obywatelstwo narasta.

Rozdzial czwarty recenzowanej rozprawy jest poswiecony osadzonej historycznie
krytycznej analizie ksztaltowania si¢ medycyny tybetanskiej, jej politycznych uzy¢, w tym
panstwo- i tozsamosciotwoérczej roli za czasoéw V i XIII Dalajlamy (m.in. jako narzedzia

ul. Uniwersytetu Poznaniskiego 7, Collegium Historicum, 61-614 Poznan
tel. +48 61 829 13 76
etnolo@amu.edu.pl

etnologia.amu.edu.pl



UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Wydzial Antropologii i Kulturoznawstwa
uAM Instytut Antropologii i Etnologii

dyscyplinujacego, czy wrecz dyskwalifikujgcego przeciwnikow politycznych), jej zwigzkow z
brytyjskim kolonializmem i jego misja cywilizacyjng (a takze z Republikg Chinska), roli w
procesie modernizacji kraju oraz ponownego ,,wynajdywania” w warunkach uchodZstwa.
Bardzo cenna jest ta proba uchwycenia cigglosci i zmiany, pokazania interesujgcego
Doktorantke zjawiska w perspektywie czasowej. Warte uwagi w tym rozdziale jest jednak
rowniez to, ze Autorka nie poprzestaje na ujeciu historiograficznym, ale stara si¢ tez ukazaé
sola rigpa na emicznym poziomie — jak go nazywa - ,,duchowo-energetycznym”.
Jednoczesnie tez kresli indyjskie tlo (od)twarzania medycyny tybetanskiej na uchodzstwie,
omawiajac zmiany, jakim ajurweda i unani ulegaly pod wplywem imperialnych narzedzi
inzynierii spolecznej oraz antykolonialnego nacjonalizmu i postkolonialnego projektu
modernizacji oraz analizuje rolg, jakg w standaryzacji i instytucjonalizacji medycyny
tybetanskiej na uchodzstwie odegrali (rywalizujacy) amchi z Ladakhu.

Do tej bardzo interesujgcej — i, podobnie jak nakreSlenie kontekstu uchodzstwa
tybetanskiego, niezbednej — czesci rozprawy mam tylko dwie polemiczne uwagi. Pierwsza
dotyczy nazewnictwa okresu rzadow zainicjowanego przez V Dalajlame: na ile mozna
uzywa¢ w tym kontekscie terminu teokracja (co chetnie robi réwniez chinska propaganda), a
na ile byla to raczej hierokracja, czyli rzady duchowienstwa? Wielu badaczy twierdzi, ze o
teokracji mozna méwi¢ w przypadku pierwszych kréléw z dynastii Yarlung, z Nyatri Tsanpo
na czele, ktéremu przypisywano boskie pochodzenie, o czym $wiadczy nadany mu
przydomek /ha tsanpo (lha btsan po) — ,,boski mocarz” (zgodnie z wierzeniem, ze zstgpit on z
niebios na goér¢ Yar [ha sham po po niebianiskim sznurze; zob. np. R.A. Stein, Ch. Baumer czy
S.P. Gupta i K.S. Ramachandran; czy bodhisattwow rozpoznajemy tu w kategorii bostw?).
Tym bardziej, ze na s. 272, w ostatnim rozdziale, Doktorantka sama nie pisze juz o teokracji,
ale o hierokracji wlasnie. Poniewaz pojecia te nie sg synonimiczne, warto byloby te kwesti¢
uporzadkowaé. Druga uwaga dotyczy korzeni sofa rigpa. Mgr Szmigielska-Piotrkowska
wspomina, ze z pewnoscig mozna ich szuka¢ w okresie przedbuddyjskim, co pelniej rozwija
w kolejnym rozdziale. Fakt, ze sami uchodzcy tybetanscy robig to od niedawna, nie jest
zapewne wylacznie strategia majaca na celu korekte dyskursu historiograficznego w walce z
ladakhijskimi lekarzami o tybetansko$¢ sofa rigpa — jak argumentuje Doktorantka — ale wigze
si¢ szerzej z probami rehabilitacji bonu, jakie maja miejsce w diasporze od poczgtku XXI
wieku (w ujeciu samych bonpo bowiem to buddyzm byt zewngtrznym wptywem, narzuconym
Tybetowi przez jego elity; stad moja wczesniejsza sugestia odwiedzenia obozu Dolanji).

W obszernym rozdziale pigtym mgr Szmigielska-Piotrkowska skupia sie na
klasyfikacjach choroéb, ich przyczynach (w tym utracie sit zyciowych, dziataniach ,,duchow” i
»demonow”, czy destabilizacji niepa) oraz sposobach zapobiegania i leczenia w medycynie
tybetanskiej. Pokazuje tez, jak przedbuddyjskie, bonowskie, a nawet ,,lJudowe” (czyli lokalne
o charakterze animistycznym, jesli juz musimy je jako$ okresli¢, albo po prostu mi chos)
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wyobrazenia i praktyki nakladajg si¢ na dharmiczne. W analizach tych Doktorantka opiera si¢
nie tylko na literaturze, ale przede wszystkim na bogatym materiale etnograficznym, ktérym
bardzo sprawnie przeplata swojg narracje. Szczeg6lnie w tej czgéci rozprawy podoba mi si¢
rozroznienie poziomu doktrynalnego od codziennego dos$wiadczenia tzw. zwyklych
Tybetaficzykéw. Mgr Szmigielska-Piotrkowska pisze rowniez o rozbieznosciach w tym
wzgledzie obecnych wspolczesnie w warunkach wielosci interpretatorow i uzytkownikow
medycyny tybetanskiej w kontekscie jej uglobalnienia na uchodzstwie. Bardzo znamienny jest
fragment, w ktorym Doktorantka pokazuje, ze gdy dawala swoim wyksztalconym w
nowoczesny sposob rozméwczyniom i rozmoéwcom przyzwolenie na méwienie o sprawczosci
,,duchow” . .na powaznie”, przywolujgce wlasne doswiadczenia w tym wzgledzie, uzyskiwata
wglad w perspektywe, ktdora w przeciwnym razie pozostalaby ukryta lub zbagatelizowana
przed ,,zachodnig badaczka” przez bardzo samo$wiadomych wlasnego wizerunku uchodzcéw
tybetanskich (warto zauwazy¢ w tym miejscu, ze Ladakhijczycy nie mieli takich dylematéw).

Dokonana przez Doktorantke analiza trafnie tez ukazuje i thumaczy szereg elementow
tybetanskiego savoir-vivre’u (czyli np. checi optacania rachunkow w restauracji za innych w
celu nie tylko gromadzenia sonam, ale i rywalizowania w dzieleniu si¢ jang w celu jej
pomnazania czy skromnosci tudziez niecheci do przechwalania si¢ w obawie przez zazdroscia
bamo). Jednoczesnie proby przedzierania si¢ przez Doktorantke przez labirynt czesto
sprzecznych, mglistych czy nader ogélnych wyjasnien pokazuje, jak trudna jest praca
antropolozki, ktora stara si¢ stworzy¢ z tego spojng wykladni¢ dla czytelniczki/czytelnika
(bamo to kobiety, ale w przytoczonym przykladzie ma nim by¢ miody chlopak z punktu
informatyczno-telefonicznego; ,,duchy” zmartych krewnych, ktore utknety w bardo, moga
pomagad, ale tez i szkodzi¢, itd.; podobne zmagania, juz z samg trescig Gjusi, Doktorantka
opisuje w rozdziale szostym). Bardzo wartosciowe jest rowniez to, ze Badaczka odwoluje si¢
do autoetnografii, czyli opisuje wlasne doswiadczenia jako pacjentki lekarzy sofa rigpa.

Ta czg$¢ rozprawy jest o tyle wazna, ze Autorka proponuje w niej wlasng koncepcje
poliaktorycznych ciat porowatych. Jest to koncepcja ciata niehermetycznego, do ktérego i z
ktérego przenika¢ moga rozne energie i sily i w ktérym kumulujg si¢ poprzednie inkarnacje,
czyli — jak ttumaczy mgr Szmigielska-Piotrkowska — ,,aktorzy, ktorymi §wiadomo$¢ byla w
przesztosci”. Doktorantka dowodzi, ze poliaktoryczno$é objawia si¢ tez np. zdolnosciag
rinpoche 1 tantryko6w do wcielania si¢ w ciala na przykltad zwierzat czy mozliwoscia
owladniecia ciata przez ,,ducha” czy ,,demona” (s. 265-266). Teza, ze ,,Wiele tybetafiskich
praktyk majacych na celu zwalczenie ,,choroby” i zdobycie pomyslnosci — koncentruje si¢ tak
naprawde¢ na “uszczelnianiu cial” i zamykaniu ich granic” (s. 266), tym samym pozwalajac
Tybetanczykom radzi¢ sobie z plynnoscig granic miedzy ,,wnetrzem” i ,,zewnetrzem”, jest
bardzo przekonujaca.

W tym miejscu mam tylko jedng drobng uwage: to, co wywotlalo moje zaskoczenie, to
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wypowiedz jednego z m¢zczyzn z Choglomsar, ze niepelnosprawne dziecko rodzace sie w
rodzinie jest jangczen, bo ,,przynosi ze soba do domu pomyslno$¢” (s. 206). Nigdy sie z takim
pozytywnym postrzeganiem niepelnosprawnosci w spolecznosci tybetanskiej nie spotkalam.
Zastanawiam si¢, czy Doktorantka zna wiecej takich przykladow? I co ludzie méwig o la
takich 0s6b? Na pewno ciekawym bylo rozwiniecie tego watku choéby w dwoch-trzech
akapitach, tym bardziej, ze lokuje sie on w spektrum tematyki rozprawy, czyli sposobow
konceptualizowania zdrowia i choroby.

Rozdzial ostatni, rownie obszerny co poprzedni i — jak to czgsto bywa — najciekawszy,
pokazuje, co dzieje si¢ z medycyng tybetanska w kontekscie dyskursu nowoczesnosci, w
ktéra Tybetanczycy weszli w przyspieszonym tempie wraz z wyjsciem na uchodzstwo. Z
jednej strony, mamy tu zatem do czynienia z wytwarzaniem narodu tybetanskiego na
uchodzstwie i konstruowaniem klarownej tozsamosci tybetanskiej, czemu stuzy m.in. proces
rewitalizacji, standaryzacji, instytucjonalizacji i puryfikacji medycyny tybetanskiej, ktéra ma
si¢ sta¢ jednag z ,,wizytowek” tybetanskosci. Z drugiej strony, w gre wchodzi rowniez globalny
kapitalizm w postaci miedzynarodowego rynku ustug medycznych i farmakologii, w ktorego
ramy (re)konstruktorzy sofa rigpa probuja si¢ wpisal poprzez jej ,,unaukowienie”
(standaryzacjg, certyfikacje, spelnianie norm bezpieczenstwa), czyli pozorne oddzielenie od
sfery religijnej i wykazanie jej faktycznej efektywnosci (np. poprzez publikacje §wiadectw
wyleczonych pacjentow utrzymywane w retoryce biomedycyny). Mgr Szmigielska-
Piotrkowska analizuje, jakie dziatania podejmowane przez lekarzy/lekarki i badaczy/badaczki
tybetanskie skladajg si¢ na 6w proces oraz jak efektywnos$¢ kliniczna przeklada si¢ na
efektywnos$¢ ekonomiczng (ciekawe jest to, na co Doktorantka sama wielokrotnie zwraca
uwage, ze podobnym procesom ulega medycyna tybetaniska w okupowanym Tybecie w
obliczu biowladzy Chinskiej Republiki Ludowe;j).

Jednoczesnie mgr Szmigielska-Piotrkowska wskazuje, jakie negatywne skutki moze
mie¢ niekontrolowana medykalizacja i farmakologizacja tradycyjnych medycyn, a takze ich
zawlaszczanie, np. przez opatentowywanie przez wielkie koncerny zi6t i receptur od wiekow
wykorzystywanych przez tradycyjne systemy wiedzy medycznej. Przy czym w Kontekscie
tybetanskim, co stusznie zauwaza Doktorantka, zagrozeniem sg nie (tylko) zachodnie firmy
farmaceutyczne, ale chifscy ,,biopiraci”, Chinczycy uwazaja bowiem medycyne tybetanska —
jak inne tybetanskie systemy wiedzy czy sztuki — za cze$¢ chinskiego dziedzictwo. Cho¢, co
rOwniez stato si¢ przedmiotem ciekawej analizy w rozprawie, i Indusi mieli zakusy, aby uznac
sota rigpa za jedna z medycyn indyjskich, a szwajcarska firma Padma Ltd. jest Zrodiem
wigkszosci tybetanskich ,,suplementow” i ,,produktow dietetycznych” na rynku europejskim.
Mgr Szmigielska-Piotrkowska bardzo umiej¢tnie pokazuje, jak wielu aktorow — panstwowych
i ponadnarodowych — uczestniczy w tej niezwykle dynamicznej grze. Tu oczywiscie pojawia
si¢ watek — ktory moglby stanowi¢ osobng czgs$¢ rozprawy — prawa do niematerialnego
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dziedzictwa kulturowego i tego, kto moze nim rozporzadzac i czerpa¢ z niego zyski. Jest to
temat poruszany przez wiele antropolozek i antropologdw, réwniez w kontekscie
utowarowiania etnicznos$ci, o czym Doktorantka pisze pod koniec rozdziatu.

Rozdzial ten rozpoczyna si¢ od ukazania, jak poczawszy od lat. 80 XX wieku
przebiegaly badania nad sofa rigpg przy uzyciu narzedzi stosowanych przez tzw. nowoczesng
nauke w celu jej rozpoznania i oficjalnego uznania na tzw. Zachodzie oraz jak ich wyniki
byly rdznie interpretowane przez obie strony. Jak shusznie wskazuje Doktorantka, mamy tu
bowiem do czynienia z dysonansem w obrebie definiowania kategorii ,,naukowosci”, tego, ze
0, co w spolecznosciach tybetanskich jest rozumiane pod pojeciem ,,nauki” istotnie odbiega
od tego, co za ,,naukowe” uznajg przedstawiciele zachodniego $rodowiska naukowego” (s.
275). Mgr Szmigielska-Piotrkowska, systematycznie i przekonujaco, odwolujac si¢ do
konkretnych przyktadéow, pokazuje, z jakich podstaw ontologicznych, epistemologicznych,
metodologicznych, a nawet etycznych wynikaja te rdznice i jakie majg one konsekwencje dla
sota rigpy (np. w zakresie widzialno$ci i centralnej pozycji zmyshu wzroku w biomedycynie
czy pomiaréw, gdzie w biomedycynie narze¢dzia diagnostyczne majg zwykle charakter
nieludzki — a zatem postrzegany jako ,,obiektywny”, podczas gdy w sola rigpa glownym
narzedziem jest cialo samego lekarza/lekarki — postrzegane w nowoczesnym paradygmacie
jako ,,subiektywne”; wreszcie sama terapia jest wysoce zindywidualizowana i uwzglednia
szerszg kondycje psychofizyczng pacjenta/pacjentki, co trudno wykaza¢ w randomizowanych
testach klinicznych; ponadto przy ocenie skutecznosci terapii w medycynie tybetanskiej
bierze sie pod uwage nie tylko dtugofalowe skutki i wyréwnanie energii, ale tez efektywnos¢
rytualng).

W tym miejscu bardzo ciekawa i inspirujgca jest obserwacja Doktorantki, poparta
materialem etnograficznym, ze w gruncie rzeczy lekarze tybetanscy zdaja si¢ postrzegac
biomedycyne (i szerzej science) jako ,etnonauke Zachodu” (dos¢ mloda i osadzong w
europejskim kontekscie kulturowym, choé obecnie ukazywang jako uniwersalna; s. 291) czy
wrecz jako quasireligie tudziez magie (s. 313), ktorej zawierzamy, nie probujac nawet
zrozumied jej mechanizmow. Maja oni $wiadomosé, ze jej uprzywilejowany status nie wynika
zatem z jej wyzszosci epistemologicznej, ale z uwarunkowan ekonomiczno-politycznych (na
co zreszta zwracaja uwage badaczki i badacze biowladzy). Dzigki temu nawet niepomyslne
biomedyczne testy nie podwazaja tybetanskiego rozumienia skutecznosci sofa rigpy.
Prowadzgc rozmowy na ten temat, mgr Szmigielska-Piotrkowska nie tylko studiowala Gjusi,
ale tez czesto zadawata naiwno-prowokacyjne pytania, aby tym samym skonfrontowaé
lekarzy i badaczy tybetafiskich z ,,niewygodnymi” tematami i dotrze¢ do ich perspektywy.
Ukazanie dynamiki tych rozméw etnograficznych uwazam za bardzo warto$ciowy aspekt
rozZprawy.

Jednoczesnie Doktorantka pokazuje, ze w srodowisku lekarzy i lekarek tybetanskich —
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w tym w samym MTK - $cierajg sie rozne wizje tego, czym jest sofa rigpa i w jaki sposob
powinna (i czy w ogole) by¢ rozwijana przy pomocy osiggnieé/we wspotpracy z biomedycyna
i jej narzedziami testowania i weryfikowania (podobnie zreszta do sporow, ktore mialy
miejsce w Tybecie w XII wieku, co stusznie zauwaza Autorka rozprawy). Przewaza jednak
dazenie do wykorzystywania nowoczesnych narzedzi biomedycznych w celu dowiedzenia
autorytetu medycyny tybetanskiej, jej samowystarczalnosci i wiarygodnosci, tzn. pozyskania
dowodow na jej skuteczno$¢. W tych dazeniach mgr Szmigielska-Piotrkowska upatruje
sprawczos$ci tybetanskich lekarzy i badaczy, ktérzy umiejetnie rozpoznajac istniejace
struktury wladzy, czynig z nich uzytek dla realizacji wlasnych celow: ,,”nowoczesnos¢” jako
umiejetnie wykorzystany .,jezyk”, moze przynies¢ istotne korzysci tym, ktérzy biegle go
opanujg” (s. 314). Jednoczesnie zauwaza, ze to, jak sola rigpa jest prezentowana ,na
zewnatrz” zasadniczo rdézni sie od tego, jak jest praktykowana np. w Indiach (i w innych
miejscach, m.in. w Mongolii, Buriacji czy samym Tybecie; s 349-350). Na ten aspekt
zwracali uwage tez badacze i badaczki procesOw utowarowienia etnicznosci w sferze
turystyki. W tym sensie Doktorantka bardzo stusznie w mojej ocenie wychodzi poza binarne
definiowanie zjawisk kulturowych jako tradycyjnych/nowoczesnych czy
autentycznych/utowarownionych, nie popadajac w tak wcigz powszechne ubolewanie nad
komodyfikacjg kultury. Pokazuje za to, ze ,,sota rigpa nie jest wspolczesnie ani tradycyjna ani
nowoczesna. Stanowi klacze mocno osadzone zarowno w przeszlosci i buddyzmie, jak i
nowoczesnym przemy$le badan klinicznych” (s. 350).

W omawianym rozdziale mgr Szmigielska-Piotrkowska stawia teze, ze sola rigpa
zastgpita dzi§ buddyzm jako przedmiot wymiany w zreinterpretowanym w kontekscie
uchodzstwa historycznym zwiazku mchod-yon (patron-kaplan). Zgadzam si¢, ze buddyzm
przestal by¢ kartg przetargowg — jak twierdzi Doktorantka — w relacjach z socjalistyczng
Mongolig czy komunistycznymi Chinami (cho¢ w przypadku tych ostatnich to si¢ zmienia i w
nowoczesnej ChRL jest rosngcy popyt zardéwno na buddyzm, jak i na sofa rigpa, co mgr
Szmigielska-Piotrkowska sama zauwaza pod koniec rozdzialu). Niemniej nowy ,,patron”,
czyli szeroko rozumiany ,,Zachod” (tudziez Globalna Péinoc) wydaje si¢ by¢ bardzo
zainteresowany buddyzmem, zgodnie z koncepcja zaproponowang przez Paula Christiana
Kliegera w jego ksigzce Tibetan Nationalism (The Role of Patronage in the Accomplishment
of a National Identity) z roku 1992. Wedlug Kliegera, uchodzcy tybetaniscy postrzegaja siebie
jako tych, ktérzy oferuja zmaterializowanemu, odartemu z duchowosci ,,Zachodowi”
starozytne dziedzictwo buddyzmu tybetaniskiego, w zamian oczekujagc wsparcia —
materialnego, moralnego i politycznego. O stusznosci tej tezy $wiadczy nieustanna od lat 70.
XX wieku obecno$§é w Dharamsali i innych o$rodkach uchodzczych adeptow buddyzmu
tybetanskiego z krajow Globalnej Péinocy (i rosngca oferta dla nich, tworzona nie tylko przez
rzgdowe LTWA, ale tez ,,prywatne” instytucje, takie jak osrodek Tushita, szkola Lotsawa czy
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poszczegblne Kklasztory), a takze wielo$¢ sangh i osrodkow buddyjskich we wszystkich
krajach Globalnej Poinocy (i nie tylko). Moim zdaniem zatem, sofa rigpa nie tyle zastgpila
buddyzm w roli tybetanskiej karty przetargowej — jak twierdzi Doktorantka (s. 272-273) — co
uzupehnita t¢ oferte, wchodzac w rodzaj pakietu oferowanego przez uchodzcéw sSwiatu
zewnetrznego, od ktorego oczekujg oni patronatu. Tymczasem mgr Szmigielska-Piotrkowska
stawia teze, ze ,,W przeciwienstwie do chanéw mongolskich i cesarzy mandzurskich nie
wierzg bowiem [decydenci Globalnej Pétnocy] w site Trzech Klejnotoéw” (s. 273). Zapomina
jednak, ze buddyzm tybetanski w wersji uchodzczej podlega tym samym procesom —
unowoczesniania i unaukowiania — co sola rigpa, ktorej w jej wersji ludowej ,,Zach6d” tez by
Lhie kupil”, stanowilaby bowiem zaledwie zestaw przesadéw i zabobonéw o duchach,
demonach, lu i bamo. W tym sensie buddyzm jest przedstawiany przez uchodzcéw
»Zachodowi” nie jako religia, ale sprawdzalna filozofia zycia (co zresztg nie kloci si¢ z
tybetanskim rozumieniem nauki — buddyzm to nang rigpa). A zatem, w mojej ocenie, proby
tworzenia przedstawien tradycyjnej medycyny jako nauki przypominajg tybetanskie zabiegi w
obszarze unowoczesniania buddyzmu, czyli ukazywania go nie jako ,.$lepej wiary”, ale jako
sprawdzalnej i skutecznej metody pracy z wlasnym umystem i ciatem.

W rozdziale széstym mgr Szmigielska-Piotrkowska dochodzi tez do gléwnego
argumentu swojej rozprawy, a mianowicie tego, jak medycyna tybetanska i jej efektywnos¢
jest wykorzystywana do celéw politycznych diaspory: ,,W przypadku uchodZczej diaspory ich
celem, jak mi sie wydaje, ma by¢ uczynienie z ,.tybetansko$ci” marki narodowej, ktdra grajac
dialektyka ,,nowoczesnosci” i ,egzotyki” bedzie w stanie stale wzmacniaé pozycj¢
Tybetanczykéw na swiatowej gietdzie etnicznosci (por. Comaroff, Comaroff 2011, s. 152).
Sola rigpa jest w tym procesie wykorzystywana jako karta przetargowa, ktéra ma pokazaé
Globalnej Pélnocy, ze przetrwanie Tybetanczykow, ich kultury i wiedzy naukowej, jest dla
Zachodu nie tylko optacalne czy poznawczo atrakcyjne, ale przede wszystkim niezbedne do
uleczenia toczgcych go chordb” (s. 351). Przy czym w przetrwaniu tym nie chodzi wylgcznie
o materialne wspieranie diaspory, ale o wspieranie jej dazen do uzyskania prawa do
samostanowienia narodu tybetanskiego. Pozostaje mi jedynie w pelni zgodzi¢ si¢ z tym
twierdzeniem (przy zastrzezeniu z poprzedniego akapitu, ze nie sama sola rigpa, ale sola
rigpa jako cze$é pakietu tybetanskosci wraz z buddyzmem).

Do tej czesci rozprawy mam zaledwie trzy uwagi. Po pierwsze, sadzg, ze wycofanie
produktéw odzwierzecych z lekow tybetaniskich — cho¢ z pewno$cig bylo bezposrednia
reakcjg na dyrektywe unijng (s. 332) — wpisuje si¢ tez w szerszy proces ,zielenienia”
Tybetanczykéw w odpowiedzi na oczekiwania ,,Zachodu™, o czym pisal jako jeden z
pierwszych Toni Huber w artykule Green Tibetans z roku 1997, i czego czescig byt tez nakaz
zaprzestania noszenia futer przez Tybetanczykéw, do czego w innym kontekscie nawigzuje
Doktorantka na s. 347 (zob. tez mdgj artykut o nowej tybetanskiej tradycji wegetarianizmu i
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adaptacji dyskursu praw zwierzat: Czy jakozerca moze zostaé wegetarianinem? Globalny
dyskurs praw zwierzgt jako ,,tradycja wynaleziona” w diasporze tybetanskiej, ,,Lud” 94,
2010). Po drugie, moral economy chyba lepiej tlumaczy¢ jako ekonomi¢ moralng niz
ekonomiczng moralno$é (s. 326), poza tym — poza przywotaniem terminu — Autorka rozprawy
go nie omawia. Po trzecie, rozprawa doktorska Emilii Sutek, na ktora powoluje sie¢ mgr
Szmigielska-Piotrkowska na s. 339, zostata rok termu opublikowana, warto ja wiec wlgczyc
do bibliografii (Trading Caterpillar Fungus in Tibet. When Economic Boom Hits Rural Area,
Amsterdam 2019).

Przejdg teraz do kilku drobnych uwag krytycznych zwigzanych ze strukturg rozprawy
1 jej warstwa jezykowsa. Ogolnie rzecz biorgc, uwazam strukture pracy za spdjng, logiczng i
konsekwentng i nie mam zadnych zastrzezen w odniesieniu do uktadu i zawarto$ci rozdziatow
merytorycznych. Chcialam jedynie wskaza¢ brak dwoch ,,suplementéw” — pomniejszych, ale
istotnych. Po pierwsze, brakuje w mojej ocenie stowniczka termindéw obcych, ktéry bardzo by
pomogt w lekturze niezaznajomionym z obszarem i tematyka czytelniczkom i czytelnikom
(obawiam sie, ze raz wyjasnione pojgcie w tekscie czy w przypisie dolnym moze nie
wystarczy¢; ponadto czesto Doktorantka pisze w przypisie, ze ,,Pojecie zostanie wyjasnione w
dalszej czesci pracy”, a tak czytelniczka lub czytelnik mogliby zwyczajnie zajrze¢ na koniec
rozprawy do stowniczka). Po drugie, dziwi brak zwyczajowych podzickowan — czy jest to
zabieg celowy? Po trzecie, nie do konca rozumiem, dlaczego czes¢ Wstepu, w ktorej
Doktorantka omawia zasady transkrypcji terminéw obcych nazywa sie ,Jezyk i
interpunkcja”? (czy odnosi si¢ to do ostatniej uwagi dotyczace] (nie)uzywania
cudzystowow?). Mysle, ze np. ,,Zasady zapisu termindéw obcych” brzmialyby czytelnie;.

W rozprawie pojawia si¢ sporo kalek z jezyka angielskiego (co jest z pewnoscig
konsekwencja czytania literatury w tym jezyku — wiem, bo sama wpadam w te pultapki), np.
zamiast ,,autoryzowac” lepiej ,,legitymizowaé” (stowo ,,autoryzacja” w jezyku polskim ma
jednak inne znaczenie), nie zawsze tez ,,reprezentacje” brzmig fortunnie, czasem warto je
zamieni¢ na ,,przedstawienia”, co$ zamiast ,,transformowaé” moze si¢ po prostu ,,zmienia¢”, a
zamiast ,,sakralizowac” — ,,uswigcaé¢”. W tekscie pojawiaja si¢ ponadto powtdrzenia (co przy
rozprawie tych rozmiaréw jest trudne do uniknigcia), np. fragment na s. 83-84: ,(...)
traktowanie jezyka jako uprzywilejowanego klucza do ,innych $wiatoéw” byloby
epistemologicznym blgdem. W koncu badany $wiat opiera si¢ nie tylko zdaniach, ale takze na
empirycznej rzeczywistosci mieszczacej si¢ na krawedzi zdan — w sferze praxis (Hastrup
2008)”, a nastepnie na s. 90: ,, Traktowanie jezyka jako uprzywilejowanego klucza do ,,innych
swiatow” byloby zatem epistemologicznym bledem — najglebsza wiedza kulturowa jest
bowiem czesto przekazywana raczej w praxis niz stowach (Fabian 1990, s. 19-20)”. Wreszcie
w rozprawie obecne sg literowki (np. ,,rodzimy si¢ biologiczne i psychologicznie identyczni”
na s. 20 czy ,,Czyli teorii aktoria-sieci.” w przypisie 13), drobne potkniecia interpunkcyjne
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(np. brak zamkni¢cia nawiasu w przypisie 6 czy brak przecinka na s. 28 w zdaniu: ,,(...) jest
zywy, kipigcy nieposkromiony i (...)”) oraz sporo bledéw jezykowych (np. powtdrzenie
stowa ‘prawo’ w pierwszym zdaniu na s. 17 czy powtorzenie stowa ‘narzgdziem’ w ostatnim
zdaniu na s. 34). W kilku miejscach zabrakto transliteracji wedtug Wyliego lub nie zostala
ona do konca — jak rozumiem — potwierdzona (np. na s. 221 zostat zapis ,.tindziul (?)” czy na
s. 250: ,.Kiedy pytatam, jak to sie dzieje, ze dana osoba staje si¢ bamo (?), moi rozmowcy
twierdzili, ze moze by¢ to zwigzane z karmg lub nimen du (tyb. ni med dus?”). Ponadto,
czasem Autorka zapomina o deklarowanym spolszczonym zapisie terminéw i imion
tybetanskich i pisze np. Tenzina Gyatso (miast Gjaco, zob. przypis 57), konsekwentnie
Wangmo (zamiast Langmo), Gjud Si (miast Gjusi na s. 260) — nalezatoby to ujednolici¢.

Zdaje sobie jednak sprawe, ze przy tak obszernej pracy, te drobne niedopatrzenia sg
naturalne i zostang usuniete w toku przygotowywania rozprawy do druku, co bardzo gorgco
rekomenduje. Niemniej wickszg usterkg jest brak w bibliografii wielu pozycji, do ktérych
Doktorantka odwoluje si¢ w tekscie (np., zeby wskazaé tylko kilka pierwszych, Klieger 2002
na s. 38, 39, 44; Siganporia 2016 na s. 44; Lafitte 1999 na s. 44; Rodgers 2004 na s. 83; itd.).
Konieczne jest zatem ,krzyzowe” sprawdzenie pozycji w wykazie literatury i pozycji
cytowanych.

Podsumowujgc, mimo pomniejszych krytycznych uwag dotyczacych zwlaszcza opisu
terenu badan w rozdziale drugim (ktére to usterki i pominigcia moga by¢ z fatwoscia usunigte
na etapie przygotowywania rozprawy do druku), koniecznosci uzupelnienia rozdziatu
trzeciego o brakujgcego odniesienia bibliograficzne oraz kilku polemicznych uwag
(dotyczgcych przede wszystkim nieredukowania sofy rigpy do jedynej karty politycznej
uzywanej przez diaspore tybetanska), uwazam rozprawe mgr Szmigielskiej-Piotrkowskiej za
naukowo bardzo dojrzala, oparta na bogatym materiale etnograficznym, poglebiong i
krytyczng analize medycyny tybetanskiej. Doktorantka wykazata si¢ szeroka znajomosScia
interdyscyplinarnej literatury przedmiotu, a jej praca dowodzi samodzielnosci badawczej i
analitycznej. Duzg warto$cig recenzowanej rozprawy jest umocowanie badan nad medycyng
nie tylko w politycznym kontekscie uchodzstwa, ale i w globalnym kapitalizmie. Jest to w
mojej ocenie istotg antropologii, ktora winna umiej¢tnie taczyé — odwotujac si¢ do Thomasa
Hyllanda Eriksena — mate miejsca i etnograficzny szczegdt z wielkimi, globalnymi procesami.
Tym sposobem studium nad sofa rigpa, ktére mozna by w przeciwnym razie zamkngé¢ w
lokalnych koncepcjach zdrowia i choroby, stalo si¢ podstawa do krytyki nowoczesnosci 1 jej
uniwersalizowanego dyskursu. Jednocze$nie jednak Doktorantka nie popadla w retoryke
ubolewania nad kolonizujacymi dyskursami i zabojczym dla fetyszyzowanej autentycznos$ci
utowarowieniem, umiejetnie i $wiadomie wymykajac si¢ binarnemu definiowaniu zjawisk.
Ukazata za to uchodzcéw jako sprawczych aktoréw, ktoérzy umiej¢tnie rozpoznaja dostepne
struktury mozliwosci i czynig uzytek z nowoczesnosci, aby realizowaé polityczne (i nie tylko)
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cele diaspory. Jest to bliskie mi podejsécie, ktore nie reprodukuje wizerunku uchodzcy jako
biernej ofiary czy ,.cierpigcego podmiotu” (Robbins 2013). Jednoczes$nie bardzo przemawia
do mnie obraz uchodzstwa, ktory pokazuje, iz — cytujac Autorke¢ — ,,zwigzana z nim
liminalno$¢ (...) otworzyla przez Tybetanczykami nowe pola potencjalnosci, ktore w gruncie
rzeczy okazujg si¢ tworcze, a w pewien sposob — réwniez wyzwalajace” (s. 122). Inne
niewgtpliwe zalety recenzowanej rozprawy obejmujg uhistorycznienie medycyny
tybetanskiej, czyli ukazanie, ze procesy, jakim podlega i rola, jakg pelni, majg odniesienia do
przeszilosci, oraz uwzglednienie w analizach réwniez nie-ludzkich aktoréw, ktorzy w
tybetaniskiej koncepcji medycyny odgrywajg olbrzymia role i ktorzy stali si¢ inspiracja dla
zaproponowania przez Badaczke ciekawej koncepcji poliaktorycznych cial porowatych. Na
docenienie zastuguje wreszcie wysoki poziom autorefleksyjnosci Doktorantki 1 jej
$wiadomo$¢ procesu badawczego w naszej dyscyplinie — w rozprawie mgr Szmigielska-
Piotrkowska pokazuje, jak jej pierwotne zalozenia i pytania badawcze ewoluowaty w toku
samych badan, co dowodzi umiejetnos¢ reagowania na watki, ktére wylaniajg si¢ z terenu i
podazania za nimi.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze zalety recenzowanej rozprawy, z pelnym
przekonaniem stwierdzam, ze praca doktorska mgr Karoliny Szmigielskiej-
Piotrkowskiej spelnia wymogi art. 13 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytulach w zakresie sztuki. Wnosze¢ zatem o dopuszczenie jej Autorki
do dalszych etapéw przewodu doktorskiego. Jednoczesnie wnosz¢ o wyrdznienie
rozprawy mgr Szmigielskiej-Piotrkowskiej.
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